multikulturni

centrum
praha

cvmr

Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka fakulta
Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje

Centrum pro vyzkum mést a regiona
ve spolupréci s

Multikulturni centrum Praha, z.s.

Cizinci na Uzemi MC Praha 11 — analyza stavu

Vyzkumna zpréava

Hlavni reSitel: prof. RNDr. Ludék Sykora, Ph.D.

Praha 2016



Cizinci na Gizemi MC Praha 11 — analyza stavu

Vyzkumna zprava

Autofi: Ludék Sykora®, Tomas Brabec', Klara Fiedlerova®, Sara Vidimova?, Marek Canék?,
Zuzana Medvecka!

1) Univerzita Karlovy vPraze, Pfirodovédeckd fakulta, katedra socialni geografie a
regionalniho rozvoje, www.natur.cuni.cz; 2) Multikulturni centrum Praha, z.s., www.mkc.cz

© Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka fakulta, 2016
© Multikulturni centrum Praha, z.s. 2016


http://www.natur.cuni.cz
http://www.mkc.cz

Obsah

1
2

VYChOdiSKa @ CIlE VZKUMU.......o.iiiiiiiieeee bbb 5
Pocet, struktura a rozmisténi CizinCt V MC PraNa 1L .......oveveeeeeee et eee e e e eee e 6
2.1 W40 [ (0T [X o I A SRS 6
2.2 VYVO] POCLU CIZINCU V PIAZE ..oveieiiiciie ettt sttt st s ae e st be e nre s 6
2.3 ROZMISEENT CIZINCTU V PIAZE.......ccuiiieieeieieeee sttt 9
2.4 POZICE Prany L. ..ottt ettt s re e te et e s be e e e besaeestesteenaesre s 10
2.5 Struktura CizinCa V IMC Prana 1d.........cccucueveieieeeeceeieie ettt 13
2.6 SOCIAINT SEIUKEUFA CIZINCU .. .veveveetesieieieieee ettt sttt enes 14
2.7 Rozmisténi cizinch v rAmCi MESESKE CASTI......oovvvvirierieieieie s 17
2.8 Analyza vyvoje poctu déti cizinct ve $kolskych zarizenich v Praze av MC Praha 11 ........... 27
Vnimani rizik a potenciald ve vzajemném souZiti majoritni spolecnosti a cizincd ..............c......... 31
3.1 Rizika a potencialy v kazdodennim soufZiti na Grovni bydlisté a sousedstvi............cccoveneene. 31
3.1.1 Rizika a problémy v souZiti na Urovni bydlisté a SOUSEASEVI ........c.covevreivievciciciciena, 31
3.1.2  Potencidly a pozitivni stranky v souZziti na Grovni bydliSté a sousedstvi.............ccceuevenene 32
3.2 Rizika a potencidly interakce a integrace v mistnich Skolach.............cccccooeveiiiiiciinie 33
3.2.1 Rizika a problémy interakce a integrace v mistnich SKolach...........c.cccocevviveiiiciciicnnn, 33
3.2.2  Potencialy a dobré priklady interakce a integrace v mistnich Skolach .............c..cccceve.e. 34
3.3 Rizika a potencialy v ¢INNOStH INSTITUCT........coiviiiieiicie s 35
3.3.1 Rizika a problémy v ¢iNNOSti INSEITUCT........cceiviiiiiiieiee e 35
3.3.2  Potencialy a dobreé piklady v ¢inNOSti INSHEUCH..........ccoreiiiiiiiiceee e 37
3.4 RV, g oL g o To=] o SRS 38
3.4.1 Problémy a potencialy v souZiti v misté bydlisté a sousedstvi..........ccoeveivviveccicieciennnn, 38
3.4.2 Problémy a potencialy v souZiti na SKOIACh.............cccoiiiiiiiii e, 38
3.4.3  Problémy a potencialy v ¢iNNosti INSHITUC.........c.ccoeviiiiiiiiicc e 39
Kazdodenni souZiti: interakce mezi Majoritou @ CIZINCi........ccccveveieieenic s 40
4.1 Souziti mezi majoritou a cizinci v lokalité Chodov............cccccevveiiiiiiicii e 40
4,11 PHSTUP @METOAIKA .....ecviiieiic ettt be et ba e sresbeenee st 40
4.1.2  Pritomnost cizinct vV ChodoVeé JaKO TEMA...........ccceveiiiieieciece et 41
4.1.3  Obecné postoje k jednotlivym narodnostnim skupindm CizinCl ............ccceveveveeecinenenn, 42
4.1.4  Kontakt s cizinci v lokalité a jeno hodnOCENT ..........cocviieiiiicicccc e 42
415 Konflikty @ bariéry v interakCi...........ccouoviieiieiiiesesee e 43
416 Pratelstvi a kamaradské vztahy s cizinci nejenom mezi détmi..........cococevvviininncnnienn. 44
4.1.7  Mista spojovana s cizinci a lokality jejich KONCENtrace ..........cocooevvvinnineiisieseese 45
4.1.8 Proména mista a témata prijeti cizinch v ChodOVe.............cccoveiiiiiniininccees 48
4119 SHINULT ..ottt aerenes 49
4.2 Pripadova studie: kazdodenni interakce kolem mistnich SKol ... 51
A.2.1  ZSDONOVAISKA ........cvevereieierieistee e esese s sttt sttt en st n st 52
8.2.2  ZS MIKUIOVA .....ovveeviiieiiiicieieses et 54
423 ZSKIMIlIEOVU ...ooviveiviiiiiicicisies et 56
.24 SAINULT...oiiece ettt ettt e enes 57
Hlavni aktéri a jejich aktivity zamérené na cizince na Uzemi méstské ¢asti Praha 11................... 59
5.1 Popis vybranych instituci ovliviujicich integraci cizincd na Gzemi méstské ¢asti Praha 11.59
5.1.1 Instituce zfizené hlavnim MEStem Praha..........cccoovviiiiiiiieiineieeeeses e 59
5.1.2  Meéstska ¢ast Praha 11 a instituce ji ZFIZen@...........coovoveiiiiecice e 61
5.1.3  Nevladni neziskové organizace (migrantské a pro migranty) a dalsi instituce ................ 62
TN A 7 11 01180 L7 OSSR U SR 65
5.2 Hodnoceni hlavnich aktérd integrace cizinct na Gzemi méstské ¢asti Praha 11 ................. 66
5.2.1  Zhodnoceni institucionalniho prostredi v historickém prarezu.........ccccceevveveveveceennnn, 66
5.2.2  Zhodnoceni souc¢asného institucionalniho prostredi............cccooviveviiicie s, 68
5.3 Shrnuti a zhodnoceni hlavnich aktérd integrace CizinCul.........cccocevveveviiie i, 70

3



6

7
8

Shrnuti hlavnich zjiSténi @ dOPOTUCENI.........cviiiiiiiie s
6.1 Shrnuti hlaVNICh ZISTENI..........coiiiiiic e
6.2 Doporucéeni vedeni MESTSKE CASTI...........cviiiiiiiiiiee s

LItEratura @ ZATOJE TAT .....c.veuieeiiiiseiiieiteeee bbbttt

o 4110 0TSSP OTURSTTPPRPN
8.1 Priloha 1: Seznam UEastnikl fFOCUS GrOUP........cevriiriiiiii e
8.2 Priloha 2: Seznam INfOrMALONTL...........ccuiiiiiiiiee s



1 Vychodiska a cile vyzkumu

Predlozena vyzkumna zprava vznikla na zakladé objednavky Uradu méstské ¢asti Praha 11 ze
dne 15.7.2016, ktery vybral Univerzitu Karlovou v Praze, Pfirodovédeckou fakultu a to na
zékladé nabidky hlavniho tesitele prof. L. Sykory (28.6.2016) reaguijici na poptavku UMC
Praha 11 ze dne 15.6.2016 predloZit nabidku na zakazku malého rozsahu na téma ,,Cizinci na
tzemi MC Praha 11 — analyza stavu*.

Vyzkumné zpréva Analyza cizinci v Méstské casti Praha 11 je prvnim systematicky
zpracovanym pohledem na problematiku cizincd vtéto méstské casti. Vzhledem
k omezenému rozsahu doby na zpracovani a rozpoc¢tu jsme se zamérili na nékolik zakladnich
otazek, které se mohou stat zakladem pro dalSi uvazovani a analyzy. Analyzu jsme zacilili na:

vstupni kvantitativni prehled poctu a struktury cizincl, jejich vyvoje a rozmisténi,
doplnény o analyzu déti ve Skolskych zarizenich;
identifikaci rizik a potenciald prostrednictvim témat a lokalit spojovanych s
problémovymi i pozitivnimi strankami souZiti mezi majoritou a cizinci;
Setreni kazdodenniho souZziti ve vybranych dvou lokalitach a to prostrednictvim vnimani
interakce ze strany vétSinové populace;
prehled hlavnich aktérd, ktefi svoji ¢innosti ovliviuji Zivot cizincd a souZiti s vétSinovou
populaci;
doporuceni vedeni méstské casti v oblasti souZiti mezi majoritou a cizinci a integrace
cizinca.
Témto ctyrem zamérenim odpovida i struktura predloZené studie, jejiz ¢tyri nasledujici
kapitoly sni koresponduji. Vrdmci kazdé kapitoly a vzavéreéném shrnuti je provedeno
vyhodnoceni zamérené na vyvoj populace cizincl, segregaci, interakci a integraci v lokalitach,
vnimana rizika a pozitivni potencialy a &innost instituci a to véetné doporuéeni Gradu MC
Praha 11.



2 Pocet, struktura a rozmisténi cizincG v M€ Praha 11

Cilem této ¢&asti je poskytnut vstupni kvantitativni prehled o cizincich v MC Praha 11 v
kontextu situace v hl. m. Praze. Po prestaveni datovych zdroja se zaméfime na analyzu poctu
a struktury cizinct v Praze. Déle se budeme vénovat rozmisténi cizinct v prazskych méstskych
¢astech. Nasledné se jiz pozornost zaméfi na MC Praha 11, kde bude hodnocena pozice této
méstské ¢asti v Praze, jeji populacni vyvoj, pocet a struktura a socialni charakteristiky cizinca.
Nasledné se budeme vénovat prostorovému rozmisténi cizinca v méstské casti. DalSi ¢ast se
bude vénovat prostorovému rozmisténi bydleni cizinci v méstské casti sdarazem na
vyhodnoceni existence a miry rezidenc¢ni segregace. Nakonec bude analyzovan pocet déti
cizinct ve Skolskych zarizenich v Praze 11 v kontextu celoprazskych trendd. Hodnoceni budou
¢lenéna za cizince z Evropské unie (EU) a cizince ze tretich zemi mimo EU.

2.1 Zdroje dat

Existuje nékolik metod, jak identifikovat pocet a koncentraci bydleni vybranych sociélnich
skupin a cizinct v urcité lokalité. Vsechny maiji jisté prednosti a samozrejmé také omezeni,
ktera neumoZzniuji presné a kompletni zmapovani bydlicich cizincd. Zakladnim zdrojem o
podtu cizincd jsou statistické Udaje, které eviduje a poskytuje Reditelstvi sluzby cizinecké
policie MV CR. Tyto Udaje jsou predavany Ceskému statickému Gradu (CSU), ktery data
pravidelné publikuje. VoIné dostupné jsou ale pouze agregované Udaje za okresy Ceska a
spravni obvody hl. m. Prahy. Od roku 2013 jsou dostupna data také za méstské c¢asti hl. m.
Prahy. Pravé s témito daty budeme v této casti studie pracovat.

Tyto Udaje jsou ovsem z izemniho hlediska hrubé a neumoznuji detailni pohled a podrobnou
Uzemni diferenciaci koncentraci cizinct v ramci rezidencnich ¢tvrti. Pro identifikaci a studium
koncentrace bydleni cizinct by bylo potieba mit idaje za co nejmensi izemni jednotky. Udaje
za z&kladni sidelni jednotky (ZSJ) je mozné ziskat ze s¢itani lidu, domu a byt (SLDB), které
bylo provedeno v roce 2011.

Pocty déti cizinct ve Skolnich zarizenich sleduje Ministerstvo Skolstvi, mladezZe a télovychovy
Ceské republiky (MSMT). Verejné publikuje pouze omezené informace. Podle obéanstvi jsou
napt. dostupna data za celé Cesko, za kraje pouze za cizince jako celek. Pro analyzu vyvoje
poctu déti cizincd na prazskych Skolach jsme vyuZili nepublikovanou (interni) studii
,Vzdélavani Zakh cizinca v hl. m. Praze” zpracovanou na Institutu planovani a rozvoje hl. m.
Prahy (Bajzikova 2015). Pocty cizinct za jednotlivé Skoly v MC Praha 11 byly ziskany
z podklad@ poskytnutych odborem 3kolstvi a kultury Uradu méstské ¢asti Praha 11.

2.2 \Vyvoj poctu cizincti v Praze

Hned po padu komunistického rezimu se Praha otevrela svétu a plné se zapojila do procesu
globalizace. Zacala se projevovat internacionalizace pracovnich sil (Sykora 2001). V 90. letech
dvacatého stoleti se do Prahy zacali stéhovat cizinci slepSim socidlnim postavenim
(predevsim ze z&padni Evropy a USA), jako kvalifikovani pracovnici nadnarodnich spolec¢nosti,
ale i pocetné vyznamnéjsi cizinci ze stredni a vychodni Evropy a Asie pracujici v méné
kvalifikovanych profesich s nizsi mzdou. Poget cizincd v Praze i v Cesku se v poslednich letech
prakticky neustéle zvySuje (Obrazek 1). Vy3Si narust je patrny predevsim po roce 2000, kdy se
Cesko stava z tranzitni cilovou, imigraéni zemi. Migranti pfichazeji do Ceska zejména za
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Gcelem realizace ekonomickych aktivit (Drbohlav a kol. 2010). Predevsim z divodu veliké
nabidky pracovnich, ale i studijnich prileZitosti je pro cizince jednoznac¢né nejatraktivnéjSim
regionem Ceska Praha, ve které se koncentruje vice neZ 1/3 viech evidovanych cizincd (k 31.
12. 2015 bylo 36,9 % ze vSech cizinc koncentrovano v Praze, koncentrace cizinct do hlavniho
mésta se navic v ¢ase zvysuje). Nejvyssi rast poctu cizinca byl patrny v letech 2002-2008. Tato
doba byla charakterizovana vysokym ekonomickym rastem a vystavbou velkych rezidenénich
developerskych projektd. Rast poctu cizincd kulminoval vroce 2009, kdy v dasledku
ekonomického Utlumu doslo k poklesu poétu pracovnich mist, ktery se odrazil i na poklesu
celkového poctu cizinca Zijicich v Cesku. V Praze nedoslo k poklesu poétu cizinct, ale jen
k jeho zpomaleni narastu. K poklesu poctu cizinct v Praze doslo za sledované obdobi pouze
v roce 2013. Tento pokles byl oviem pIné nahrazen vysokymi prirastky v letech 2014 a 2015.
V téchto letech jsme opét svédky rastu poétu cizincd i v celém Cesku, ktery byl zpasoben
predevsim ristem ekonomiky a poptavkou po pracovnich mistech.

Obrazek 1: Vyvoj poétu cizinch v Praze a Cesku v letech 2001 az 2015

I Praha mmmm Cesko Podil cizinca Zijicich v Praze na celkovém poctu cizinca v CR
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Zdroj: €SU

Celkové se dé rict, Ze pocet cizinc Zijicich v Praze v poslednich letech neustale vzristal a nyni
cizinci tvori vice nez 13 % zcelkové populace hlavniho mésta. Ve srovnani s ostatnimi
evropskymi mésty jako je Videri ¢i Mnichov je ovSem podil cizinci v Praze stale relativné
nizky. Do budoucna muZeme ocekavat dalsi rast poctu cizinca. Je patrné, Ze od roku 2002
Praha popula¢né rostla pouze diky prevaze pristéhovalych cizinci nad vystéhovalymi.
Migra¢ni saldo osob ¢eskych obcand je dlouhodobé zaporné, kdy prevaZuje pocet
vystéhovalych obyvatel nad pristéhovalymi. Cesi se stéhuji predeviim do rodinného domku
za administrativnimi hranicemi Prahy a do mésta dojizdéji za praci, studiem a zabavou.
Prirozeny prirtistek je dlouhodobé nizky a nema hlavni vliv na zmény poétu obyvatel Prahy.
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JelikoZ vSechny populacni prognézy predpokladaji, Zze se pocet obyvatel Prahy v budoucnu
bude nadale zvySovat, je vysoce pravdépodobné, Ze hlavni silou prirdstku budou i nadéle
predevsim cizinci. Praha a jeji méstské ¢asti by se proto mély pripravit na zvySovani poctu
cizinc, mozna i na promény v jejich strukture.

V roce 2002 bylo v Cesku nejvice cizincd ze Slovenska a Ukrajiny. Do roku 2015 vyrazné
pribylo cizinch z Ruska, Ukrajiny a Vietnamu, coZ vedlo ke sniZeni zastoupeni cizinct ze
Slovenska, i kdyZ jejich celkovy pocet také rostl. V poslednich tfech letech navic dochazi
k mirnému poklesu poctu cizinct z Ukrajiny a naopak k rastu poctu cizinca ze Slovenska, ale
také z dalSich statu postsocialistickych statt Evropské unie jako Rumunsko a Bulharsko.
RychlejSi rast obyvatel téchto stati a stagnace poctu Ukrajincd vede od roku 2010
k vyraznému poklesu podilu cizinc mimo EU (ze tretich zemi) na celkovém poctu cizinct, jak
vcelém Cesku, tak v Praze (Obrazek 2). Mnoho firem upozoriuje na problém, Ze cizinci
z Ukrajiny maji v poslednich letech problém ziskat v Cesku pracovni viza (obéané ze tretich
zemi mohou ziskat pracovni misto, aZ se prokaze, Ze o pozici nema zajem obc¢an EU). Pracovni
mista, ktera drive obsazovali Ukrajinci, jsou proto osazovana cizinci z vychodnich stata EU.
Kromé levnych pracovnich sil je také patrné, Ze v poslednich letech dochazi k mirnému rastu
poctu cizinch ze zapadnich statd EU, jako je Némecko, Italie ¢i Francie.

Obrazek 2: Vyvoj poétu a podilu cizinct mimo EU na celkovém poétu cizinca v Praze a
Cesku v letech 2004 az 2015
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V Praze je struktura cizincd podle statni prislusnosti podobna jako v celém Cesku. Nicméné se
zde koncentruje vice cizincd ze zapadni Evropy a USA, relativné vice cizinct z Ukrajiny a
Ruska, méné z Vietnamu, Slovenska a Polska. BEhem let 2002 az 2015 nedoslo k vyraznym
zménam v zastoupeni cizinc v Praze. Nejvice pribylo Ukrajinca, Vietnamci a Rusl, naopak
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se sniZilo zastoupeni Slovaka (Obrazky 3 a 4). Pocet cizinch ze zapadni Evropy a USA je niZsi a
jejich vliv na celkovy pocet cizincu je spiSe marginalni.

Obréazek 3: Pocet cizinc podle obéanstvi Obréazek 4: Pocet cizinct podle obéanstvi
v Praze v roce 2002 v Praze v roce 2015
B Ukrajinci | Ukrajinci
m Slovédi W Slovici
® Rusoveé o Rusowve
W Vietnamci | Vietnamci
W Ostatni B Ostatni
Zdroj: €sU Zdroj: CSU

2.3 Rozmisténi cizinct v Praze

Koncentrace cizinct podle méstskych ¢asti v Praze ukazuje, Ze nevétsi absolutni zastoupeni
cizinch je v obvodech s nejvétsi populagni velikosti (MC Praha 4, MC Praha 10, MC Praha 5,
MC Praha 3, MC Praha 6, MC Praha 8). Oblasti s nejvét$im relativnim zastoupenim cizincG
jsou obvody s niz8§im po¢tem obyvatel v centru mésta (MC Praha 1, MC Praha 2), v méstskych
¢astech, kde se nachéazeji ubytovny (MC Praha-Béchovice, MC Praha 18) a v oblastech, kde
dochézelo v poslednich letech k nové rezidenéni vystavbé (MC Praha-Nebusice, MC Praha-
Kunratice, MC Praha-Zli¢in (Obrazek 5).

Cizinci z Ukrajiny ¢i Slovenska jsou na Uzemi Prahy pomérné rovnomérné rozmisténi, naopak
Vietnamci se vyznaguji vyssi Gzemni koncentraci, a to predevsim v jizni ¢asti Prahy (MC
Praha-Libu$). Zapadni cizinci se koncentruji predevsim v tradi¢nich prestiznich lokalitach jako
je MC Praha 1, MC Praha 2, MC Praha 6, MC Praha-Nebusice.



Obréazek 5: Poéet a podil cizinca v prazskych méstskych ¢astech v roce 2014 (k 31.12.)
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2.4 Pozice Prahy 11

MC Praha 11 s 77 tis. obyvateli patfi mezi nejvétsi prazské méstské &asti (k 31. 12. 2015 zde
Zilo celkem 77 175 obyvatel a Praha 11 tak byla 6. nejvétsi prazska méstska cast). Uzemi MC
Praha 11 tvori predevsim velké sidlisté Jizni Mésto postavené za socialismu. Nalezneme zde
ovsem také mnoho rodinnych domui a nékolik nové postavénych bytovych domu z poslednich
let. MC Praha 11 se kontextu ostatnich méstskych &asti vyznacuje starsi vékovou strukturou
(pramérny vék 43,9 let oproti prazskému praméru 42 let).

Pocet obyvatel Prahy 11 od roku 2001 neustale klesa (Obrazek 6). Mezi roky 2001 a 2015
pocet obyvatel poklesl o priblizné 3,4 tis. (4,2% Ubytek). Pokles je patrny i pres pretrvavani
kladného prirozeného prirastku (rozdil mezi poc¢tem narozenych a zemrelych) prakticky po
celé sledované obdobi' (Obrazek 7). Pokles byl primarné zpasoben vy$$im poctem
vystéhovalych nad pristéhovalymi. Zaporné migracni saldo bylo ovlivnéno relativné nizsi
bytovou vystavbou v méstské ¢asti. Vyznamnou roli hraje rovnéZz generacni obména sidlisté
Jizni mésto, které bylo vystavéno v 70. letech 20. stoleti, a v prvni dekadé 21. stoleti se
odstéhovavali jiz dospélé déti prvnich obyvatel sidlisté.

MC Praha 11 patfi v kontextu ostatnich méstskych ¢asti mezi vyjimku, protoze v obdobi 2001-
2015 se pocet obyvatel celé Prahy zvysil o vice nez 107 tis. (prirastek priblizné o 9 %). Jak

1 Kladny ptirozeny ptirtstek je patrny vcelé Praze a je zpusobem relativnim zvySenim plodnosti a
nastupem relativné popula¢né slabsich generaci z 30. let 20. stoleti do véku vymirani.
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bylo feceno, zaporné hodnoty migracniho salda jsou zpGsobeny predevsim relativné nizsi
bytovou vystavbou oproti jinym prazskym méstskym castem. V letech 2004 az 2015 se v
Praze 11 primérné kaZzdorocné postavilo 1,45 byt( na 1 000 obyvatel. V celé Praze to bylo 5,1
bytd na 1000 obyvatel (naptiklad v blizké MC Praha-Kunratice to bylo téméF 14 bytd na
1000 obyvatel). Populacné rostouci meéstské casti jsou predevsim ty, kde dochéazi k nové
rezidenc¢ni vystavbé a migraci cizinct (vétSinou se jedna o propojené procesy).

K 31. 12. 2014 bylo v MC Praha 11 evidovano 6 991 cizincG. V poradi prazskych méstskych
¢asti se jedna o 10. nejvysSi pocet cizinch. Relativné vyssi celkovy pocet cizincd je ovsem
ovlivnén populacni velikosti méstské ¢asti. Kdyz pocet cizincd relativizujeme pocétem
obyvatelem, MC Praha 11 se dostane vyznamné pod celoprazsky pramér. Zatimco v Praze byl
v roce 2014 podil cizinct na celkovém obyvatelstvu 13,3 %, v MC Praha 11 se jednalo jen o
9,1 %. V poslednich letech byl patrny rast poétu cizinct v celé Praze a MC Praha 11 nebyla
vyjimkou. Béhem let 2005 a 2014 se pocet cizincd ve spravnim obvodé Praha 11 (MC Praha
11 a M€ Praha — Seberov, MC Praha — Ujezd, MC Praha — Kieslice)? zvysil o necelych 80 %.
V kontextu Prahy jde ale o mirné podpramérnou hodnotu (narast o 85 % za celou
Prahu)(Obréazek 8).

Obrézek 6: Vyvoj poétu obyvatel v Praze a v M€ Praha 11
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Zdroj: €sU
2 Data za méstskeé ¢asti jsou dostupné pouze od roku 2013
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Obrézek 7: Vyvoj hrubych mér v M€ Praha 4 v letech 2001 aZ 2014
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Obréazek 8: Vyvoj poétu cizinca v prazskych spravnich obvodech mezi lety 2014 a 2005
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2.5 Struktura cizinca v M€ Praha 11

Struktura cizinct v MC Praha 11 se prakticky nelisi od celoprazského praméru (Obrazky 9 a
10). Struktura je prakticky totozna predevSim z divodu vétsi populaéni velikosti méstské
¢asti. Necelou polovinu ze véech cizinct predstavuji Ukrajinci a Slovaci, kterych je v MC Praha
11 relativné vice nez je celoprazsky pramér. VEétSi zastoupeni v méstské c¢asti maji také
Vietnamci. Naopak se zde koncentruje relativné méné Rusa a cizinca z USA a zapadni Evropy.
Je to zpusobeno predevsim tim, Ze Rusové a zapadni cizinci se v Praze koncentruji predevsim
v lokalitach s novou vystavbou bytovych a rodinnych domua. Ukrajinci, Slovaci a Vietnamci
zase bydli vice na sidlitich a ubytovnach a proto je jejich koncentrace v MC Praha 11
relativné vyssi. U Vietnamcd hraje roli také relativni blizkost a dostupnost arealu Sapa

v Praze-Libusi, kde pracuje velké mnozstvi cizinct z Vietnamu.

Obréazek 9: Struktura cizinct v Praze v roce 2014
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Obréazek 10: Struktura cizinct v M€ Praha 11 v roce 2014
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Podil cizinc z EU na celkovém poctu cizinct v MC Praha 11 byl v roce 2014 priblizné 28 %.
V celoprazském kontextu se jednd o mirné podprimérné cislo (v Praze jde o 32 %).
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Na celkovém poctu cizincd z EU se podileji z vice nez 60 % cizinci ze Slovenska, kterych bylo
vroce 2014 celkem 1232. Zbylych 731 cizinc z EU je predevsim z Bulharska (152), Polska
(108), Chorvatska (102) ¢i Rumunska (81), tj. z postsocialistickych zemi stredni a vychodni
Evropy. Cizincu ze starych stata EU bylo nejvice z Némecka (67) a Spojeného kralovstvi (42).
Cizinch ze tretich zemi bylo na Uzemi MC Praha 11 nejvice z Ukrajiny (1 963), Vietnamu
(1375), Ruska (591), Ciny (179), Kazachstanu (79), Moldavska (78), Bé&loruska (73) a
Mongolska (71).

2.6 Socialni struktura cizinca

PFi analyze socialni struktury cizinct vychazime z individualnich dat ze SLDB 2011. Dostupna
jsou data o véku, pohlavi, vzdélani, ekonomické aktivité a postaveni osob v zaméstnani.
Problémem tfi posledné jmenovanych ukazatell je, Ze velmi casto je zde vysoky podil
nezjisténych dat. Je to zpusobeno tim, Ze data za cizince, ktera se nesecetla pomoci dotaznik
SLDB, jsou doplné&na z dat registra Cizinecké policie CR, ktera ve své databazi nema tak
podrobnd data. | pres tento nedostatek vSak data ukazuji zajimavé vysledky a maji svou
vypovidaci hodnotu.

Cizinci se obecné vyznacuji mladsi vékovou strukturou a prevahou muzd nad zenami. | v MC
Praha 11 maji cizinci o 10 let mladsi populaci nezZ cela populace MC (Tabulka 1). Nejmladsi je
populace Vietnamca, kterd je primérné o 12 let mladsi. Zatimco v celé populaci prevazuiji
Zeny, u cizinch prevaZuji muzi. Je to zplsobeno predevsim prevaZujicim pracovnim typem
migrace, kdy nejcastéji muZi jezdi pracovat do ciziny. NejvysSi index maskulinity maji
Vietnamci, u kterych na 100 Zen pripada 120 muza. Opaéné hodnoty vykazuji ob¢ané Ruska,
kde na 100 Zen u ruskych obcant pripada pouze 93 muzd.

Tabulka 1: Demografické charakteristiky obyvatel MC Praha 11 v roce 2011

Celkem | Cizinci | Cizinci  z | Cizinci Ukrajina | Vietham | Slovensko | Rusko
EU mimo EU
Pocet obyvatel | 75741 | 6377 1612 4765 1661 1377 1087 638
Podil na poétu 100,00 8.42 213 6,29 2,19 1,82 1,44 0,84
obyvatel. (%)
;;):;er muzi / 0,02 1,20 1,37 1,14 1,04 1,21 1,17 0,93
Pramérny vék 43,12 | 33,54 34,30 33,29 33,47 31,25 31,48 | 35,88

Zdroj: SLDB 2011

v v/

¢isla jsou ovsem ovlivnéna vysokym podilem cizincd bez uvedeného nejvysSiho vzdélani
(Tabulka 2). Vyjimku mezi cizinci predstavuji Slovaci a Rusové, ktefi maji vyssi Groven vzdélani
nez celkova populace. Tito cizinci maji vice nez ¢tvrtinu osob s magisterskym vzdélanim.
Predevsim diky Slovakim maji cizinci z EU vice neZ dvakrat vétsi podil vysokoSkolakda nez
nalezneme u cizinch z tretich zemi. NejvétSi podil osob se zékladnim vzdélanim maji
Vietnamci s vice nez ¢tvrtinou takto vzdélanych osob. Zde je vSak také potreba vzit v Gvahu i
relativné mladsi vékovou strukturu Vietnamcd (je pravdépodobné, Ze c¢ast Vietnamcd své
studium jeSté nedokoncila). Vietnamci maji také nadprimérny podil osob s dplnym
vSeobecnym strednim vzdélanim s maturitou. Pro Ukrajince je typické dokoncené stredni
vzdélani. Rusové a Ukrajinci maji ovSem vysoky podil osob s nezjisténym/neuvedenym
vzdélanim.
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Tabulka 2: Vzdélanostni struktura obyvatel MC Praha 11 v roce 2011
(podil obyvatel s nejvyssim ukonéenym vzdélanim na osoby starsich 15 let) (v %)

Celkem | Cizinci | Cizinciz | Cizinci Ukrajina | Vietham | Sloven- | Rusko
EU mimo sko
EU

Bez vzdélani 0,18 0,40 0,26 0,46 0,67 0,68 0,20 0,00

Neukonéené
zakladni
vzdélani 0,16 0,30 0,13 0,36 0,27 0,43 0,10 0,18

Zakladni
vzdélani 10,36 10,86 4,73 13,09 8,91 28,11 3,33 2,69

Uplné stredni
vSeobecné (s
maturitou) 9,24 9,98 10,11 9,93 6,95 17,21 10,69 4,66

Uplné stredni
odborné (s
maturitou) 22,98 10,43 19,17 7,24 8,97 4,43 24,31 8,96

Nastavbové
studium (vé.
pomaturitniho
studia) 3,55 0,93 1,64 0,67 0,47 0,68 2,25 1,25

Vy3$Si odborné
vzdélani
(absolutorium) 1,98 3,62 1,31 4,46 4,86 1,87 0,69 5,38

Bakalarské (Bc.,
BcA.) 2,82 3,58 4,27 3,33 2,90 2,30 4,61 3,41

Magisterské
(Ing., MuDr.,
JUDr., PhDr.,
Magr. aj.) 16,73 | 12,33 20,95 9,18 6,95 2,98 22,94 | 23,84

Doktorské
(Ph.D., ThD.,
DrSc., CSc.) 1,55 0,56 0,85 0,46 0,13 0,43 0,88 1,61

Stredni vé.
vyuéeni (bez
maturity) 24,36 8,91 11,62 7,91 11,00 9,45 11,47 1,61

Nezjisténo 6,08 38,10 24,95 42,90 47,91 31,43 18,53 | 46,42

Zdroj: SLDB 2011

Cizinci jsou méné ¢asto zaméstnanci neZ celkova populace (Tabulka 3). Neplati to ale u cizinc
Z EU, kde je podil zaméstnanca vyssi. Je to patrné predevsim u Slovaka, kterych v roce 2011
bylo témér 60 % zaméstnanci. Oproti celkovému prameéru jsou cizinci prekvapivé ve vétsim
poctu zaméstnavatelé (predevsim cizinci ze tretich zemi). Cizinci dosahuji vy3Sich hodnot
osob pracujicich na vlastni Ucet, coZ je predevsim patrné u Vietnamcu, ktefi maji také vétsi
podil poméhajicich rodinnych prisludnika.

Mezi cizinci je velice malo pracujicich i nepracujicich dichodct, coZ odpovida i nizkému
pramérnému véku cizinca (Tabulka 4). Relativné méné jsou mezi cizinci zastoupeni Z&ci,
studenti a u¢ni. Zde v8ak vyéniva ruska mensina, kde je studujicich naopak vice (cca 15 %
Rust). Diky Rustm, ale i Vietnamcam je patrny vy3si podil studicich cizinct z tretich zemi.
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Tabulka 3: Postaveni osoby v zaméstnani obyvatel MC Praha 11 v roce 2011 (podil osob

v postaveni na celkovy poéet obyvatel) (v %)

Celkem | Cizinci | Cizinci z | Cizinci | Ukrajina | Vietham | Sloven- | Rusko
EU mimo sko
EU

Zaméstnanci 40,49 | 2155| 4988 | 11,96 1535 530| 57.13| 1050
Zaméstnavatelé 148 | 279 124| 332 205 254 092 | 6,90
Osoby pracujici 788 | 11,06 490 | 13,14 963 24.76 534| 956
na vlastni téet
Clenove prod. 003| 0,19 000| 025 0.30 0,00 000 0,00
druzstev
Pomahajici rod. 024| 072 012| 092 042 218 009 016
prislusnici
Nedefinovano 46,66 | 59.00| 3995 6556 66,59 60,64 | 3339 | 70,06
Nezjisténo 321 | 461 391| 485 5.66 458 313 | 282
Zdroj: SLDB 2011
Tabulka 4: Ekonomické aktivita obyvatel MC Praha 11 v roce 2011
(podil obyvatel podle aktivity na celkovy pocet obyvatel) (v %)

Celkem | Cizinci | Cizinci | Cizinci | Ukrajina | Vietnam | Sloven- | Rusko

ZEU mimo sko
EU

Zaméstnanci,
zamestnavatele, | o 45 | 604 | 5447 | 20,80 28.72 3522 | 60,72 | 2571
samostatne cinnli,
pomahajici
Pracujicl 474 034| 050 0.29 0,18 0,29 018| 0,78
dachodci
ergﬁi“c'swde”t' 130| 093| 136| 078 048 073 193] 141
Zeny na matefské 091| 105| 155| 088 0,78 131 212 031
dovolené
Nepracujict 2033| 265| 3,60 233 114 1,09 184 | 580
dachodci
Ostatnisviastnim | ) o) | 50| 157|214 2.29 225  212| 204
zdrojem obzivy
ﬁ?ﬁ'i’ studenti, 1061 | 895| 440| 10,49 771 1227 488 | 1489
Nezaméstnani
hledajici prvni 061| 089 012 115 175 0,73 018 | 0,63
zaméstnani
Ostatni 207 | 256| 217| 2,69 3.25 182 166| 1,72
nezameéstnani
V domacnosti,
déti predskolniho 760| 864| 577| 961 789 | 1423| 635| 549
véku, ostatni
zavislé osoby
Nedefinovano 600 | 3593 | 2438| 3983 45,82 3007 | 1803 | 4122

Zdroj: SLDB 2011
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Celkovd nezaméstnanost cizinc je velmi podobnéa celé populaci, jen Ukrajinci maji lehce
vysSi hodnoty a to i u nezaméstnanych hledajicich prvni zaméstnani. Naopak relativné nizsi
hodnoty nezaméstnanosti maji Vietnamci, Rusové ¢i Slovéci. Nejvétsi podil osob v
domacnosti, déti predSkolniho véku a ostatnich zavislych osob maji Vietnamci a naopak nizsi
je u cizinca z EU.

2.7 Rozmisténi cizinct v ramci méstské ¢asti

V méstské ¢asti Praha 11 Zilo v roce 2011 (podle udaja SLDB) 6 377 cizinct. Pro hodnoceni
jejich rozmisténi v méstské casti sledujeme jejich zastoupeni na populaci v malych tzemich,
v naSem pripadé v zakladnich sidelnich jednotkach (ZSJ). V méstské casti Praha 11 je celkem
20 ZSJ, které mély alespon 3 obyvatele, v 18 z nich Zil v roce 2011 alespori jeden cizinec. Ve
vSech 18 Zil alespon jeden cizinec ze tretich zemi. 4 ZSJ mélo pak vice jak 500 cizinct (1 ZSJ s
vice nez 500 cizinci ze tretich zemi) a dalSich 11 ZSJ mélo vice neZ 200 cizinca (9 ZSJ s vice neZ
200 cizinci ze tretich zemi). Nejvyssi pocty cizinca byly koncentrovany v ZSJ Jizni Mésto-u
tvrze (866 cizincu, z toho 683 mimo EU), v ZSJ Haje-stred (590, 462 mimo EU), ZSJ Jizni Mésto
lI-zapad (543, 404 mimo EU) a ZSJ Jizni Mésto II-jih (535, 441 mimo EU). Vdechny tyto ZSJ jsou
vSak velmi lidnaté, a pres vétsi celkovy pocet zde cizinci netvori prilis velky podil obyvatel.
Celkovy pocet cizinct v ZSJ MC Praha 11 je ovlivnén predevsim celkovou populaéni velikosti
dané ZSJ (Obrazky 11 a 12).

Obrézek 11: Poéet cizinct v ZSJ M€ Praha 11 v roce 2011

Potet clzincd
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Zdroj: SLDB 2011
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Obrézek 12: Poéet cizinc mimo EU v ZSJ M€ Praha 11 v roce 2011
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Zdroj: SLDB 2011

Podil cizincd na celkovém obyvatelstvu méstské ¢asti byl 8,4 %. Celkem 2 ZSJ mély vice jak
30% podil cizincd. Extrémni hodnota podilu cizincd na celkovém obyvatelstvu byla v ZSJ
Chodov-u délnice (74,1 %), jednéa se vSak o malo lidnatou ZSJ s 43 cizinci. V lidnatéjsi ZSJ Jizni
Mésto-Metro Opatov byl 32,3% podil cizinca, pfi absolutnim poctu 423 cizinct (z toho 186
mimo EU). V ostatnich ZSJ byl podil cizinc nizsi nez 15 % (Obrazek 13). JeSté nizsi podil byl
patrny u cizinch ze tretich zemi. Pouze v jedné ZSJ byl podil cizincd mimo EU vysSi neZz 15 %
(Obrazek 14). Jednalo se o jiZ zminénou popula¢né malou ZSJ Chodov-u dalnice (podil 29,3
%).

Dale nas zajimaji mista, kde cizinci dosahuji vyrazné vyssi podil na celkové populaci nez je
pramérné hodnota za celou méstskou ¢ast. K tomu vyuzivame lokaliza¢niho kvocientu, jeho?
hodnota poméfuje podil cizinct na populaci dané ZSJ a podil cizinc na celkové populaci
méstské ¢asti. Velmi vysoky lokaliza¢ni kvocient (Lq) s hodnotou nad 10 nebyl v zadném ZS)
(Obréazek 15). Vysoky Lg s hodnotou nad 3 byl ve dvou ZSJ. Jednalo se o jiz zminénou
popula¢né malou ZSJ Chodov-u délnice (8,8) a lidnatéjsi ZSJ Jizni Mésto-Metro Opatov (3,8).
KdyZ budeme pocitat pouze cizince ze tretich zemi, tak vysoky Lg s hodnotou nad 3
nalezneme pouze v malé ZSJ Chodov-u délnice (4,7) (Obrazek 16).
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Obréazek 13: Podil cizincti na celkovém obyvatelstvu v Z8] MC Praha 11 v roce 2011
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Obrazek 14: Podil cizincG mimo EU na celkovém obyvatelstvu v ZS) MC Praha 11 v roce
2011
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Obréazek 15: Lokalizaéni kvocienty cizinct v ZSJ MC Praha 11 v roce 2011
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Obrézek 16: Lokalizaéni kvocienty cizincd mimo EU v ZSJ MC Praha 11 v roce 2011
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Obrézek 17: Poéty, podily a lokalizaéni kvocienty cizincd v ZSJ MC Praha 11 v roce 2011
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Obrazek 18: Poéty, podily a lok. kvocienty cizincé mimo EU v ZS] MC Praha 11 v r. 2011
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Obrazky 17 a 18 shrnujici vSechny vySe diskutované perspektivy hodnoceni rozmisténi
cizincd, tj. pocet cizincd, jejich zastoupeni na populaci a miru zastoupeni oproti praméru
méstské c¢asti ukazuji nerovnomeérnost rozmisténi cizinct na Uzemi méstské ¢asti Praha 11.
Pro hodnoceni nerovnomérnosti rozmisténi a rezidenéni segregace vyuZivame dvé
perspektivy. Prvni hodnoti miru nerovnomérnosti v prostorovém rozmisténi a to pfi vyuZiti
indext segregace a odliSnosti. Index odliSnosti vyjadfuje podil dané skupiny, ktery by se
musel premistit, aby dosahla rovnomérného zastoupeni na celkové populaci. Index segregace
zohlednuje populaéni vahu dané skupiny. Podle indexu segregace a odliSnosti je patrné, ze
cizinci jsou pomérné rovnomérné rozmisténi po celém tzemi méstské casti (Tabulka 5). Index
segregace dosahuje pro cizince celkem 14,5 %, coZ je hluboce pod celoprazskym primeérem
(28 %). Relativné vysSi koncentrace je patrna u Vietnamct, presto nedosahuje drovni, které
koncentraci vykazuji Slovaci, kdy se jejich rozmisténi téméf rovnad vétSinové populaci.
Predevsim diky Slovadkam cizinci z EU celkové vykazuji niZ8i prostorovou koncentraci nez
cizinci ze tretich zemi.

Tabulka 5: Indexy segregace a odlisnosti za ZSJ MC Praha 11 v roce 2011 podle vybranych
socialnich skupin

Index odliSnosti | Index segregace
(%) (%)
Cizinci - celkem 13,8 14,50
CizincizEU 19,32 19,74
Cizinci  mimo
EU 13,99 14,93
Podle statni prisluSnosti
Cesko 1,37 13,93
Ukrajina 13,93 14,24
Vietnam 24,53 24,99
Slovensko 18,91 19,19
Rusko 20,33 20,50

Zdroj: vlastni vypocty

Druhy zptsob hodnoceni segregace se zamérfuje na identifikaci lokalit, v naSem pripadé na
arovni ZSJ, kde se koncentruje vétsi mnozstvi cizinc dosahujici tak vysSi podil na celkové
populaci s tim, Ze tento podil vyrazné prevySuje pramérnou hodnotu za celou méstskou cast.
PouZivame tedy tri zakladni typy ukazatelG zohlednujici tfi odliSné Ghly pohledu na Gzemni
koncentraci: velikost populace, zastoupeni (podil) populace a nadpramérny vyskyt populace.
U kaZdého ukazatele rozliSujeme tfi Urovné koncentrace: vysokou, stfedni a nizkou (blize viz
Sykora a kol. 2015). Za vysoky podil se povaZuje vysSi nez 30% zastoupeni skupiny v populaci
(ROBzsj), za stredni Uroven pak v naSich podminkach povazujeme vyssi nez 10% zastoupeni.
Skupina je v lokalité koncentrovanda, pokud se zde vyskytuje ve vyrazné vySSim zastoupeni,
nez je bézné (pramérné) pro Uzemi méstské casti. Mista vysoce nadprdmérného vyskytu
identifikujeme pfi pouZiti lokaliza¢niho kvocientu (LQOBzsj), ktery méfi pomér mezi podilem
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obyvatel socialni skupiny na populaci v lokalité (ZSJ) (ROBzsj) vici podilu obyvatel socialni
skupiny na celkové populaci ve vyssi Uzemni jednotce (MC) (ROBmg). V piipadé
trojndsobného a vyssiho zastoupeni povaZujeme koncentraci za stredni a v pripadé
desetindsobného a vysSiho zastoupeni povazujeme koncentraci za vysokou. VySSi Uroven
zastoupeni a vyS§i podil na celkové populaci maZe v pripadé populaéné malych ZS]
predstavovat jen maly pocet ¢lend sociélni skupiny (POBzsj). Aby bylo moZzné hovorit o
koncentraci, méla by splriovat i minimalni pocet zastupct socialni skupiny. V naSem prostredi
povaZujeme alespori 50 0sob za stiedni a alespori 200 osob za vysokou koncentraci (Tab. 6).

Aby Uzemni jednotka byla povazovdna za lokalitu koncentrace, musi ve v3ech trech
ukazatelich splriovat vysokou nebo stfedni Groveri koncentrace. Lokality, které byt v jednom
aspektu alespori stredni droveri koncentrace nesplriuji, nepovaZujeme za lokalitu
koncentrace. Na zakladé kombinace tfi ukazateld rozdélime Uzemni jednotky (v naSem
pripadé ZSJ) na lokality s extrémni, vysokou, stredni a nizkou Urovni koncentrace (Obrazek
19).

Tabulka 6: Urovné koncentrace socialnich skupin

Urover Nizka Stredni Vysoka
koncentrace

Nadpramérny <3 >3 >10
vyskyt LQOBN

Podil obyvatel <10% >10% >30%
ROBnN

Pocet obyvatel <50 >50 > 200
POBnN

Zdroj: Metodika identifikace lokalit rezidenéni segregace (Sykora a kol. 2015)

Obréazek 19: Typologie lokalit na zakladé Urovné koncentrace
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Zdroj: Metodika identifikace lokalit rezidenéni segregace (Sykora a kol. 2015)
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S vyuZzitim metodiky identifikace lokalit rezidencni segregace (Sykora a kol. 2015) a pfi vyuZiti
vySe uvedenych ukazateld, tj. poctu, podilu a lokalizacniho kvocientu cizincG jsme
identifikovali lokality koncentrace cizincd v méstské ¢asti Praha 11 a to na Urovni z&kladnich
sidelnich jednotek (ZSJ). V roce 2011 bylo v MC Praha 11 celkem 18 ZSJ, kde prevazovala
alespon 1 stredni Uroven koncentrace cizinct (Tabulky 7 a 8). Alespori 1 vysokou Uroven
koncentrace cizinca mélo celkem 16 ZSJ, coZ bylo zpasobeno predevsim vyskytem popula¢né
velkych ZSJ s velkym absolutnim poétem cizincd. P¥i celkovém hodnoceni byla v MC Praze 11
s pomoci analyzy tfi ukazatel( (pocet cizinch, podil cizincd na celkovém poctu obyvatel a
lokaliza¢ni kvocient) nalezena pouze 1 lokalita, kterou maZeme povaZovat za oblast s vysokou
koncentraci cizinct — tedy, Ze zde byly alespori 2 vysoké hodnoty Grovné koncentrace. Jedna
se 0 ZSJ Jizni Mésto-Metro Opatov, kde bylo se¢teno na 423 cizinct (cca 1/3 vSech obyvatel
ZS)), z toho 161 Slovaka, 77 Filipincd (ty jsou lokalizovani pouze v této ZSJ ze vech ZS] MC
Praha 11), 38 Vietnamcud, 36 Ukrajincti a 25 Bulhard.

V dalSich ZSJ byl sice vysoky podil cizinct a vysoky lokaliza¢ni kvocient, ale pfi celkové nizkém
poctu cizinci a obyvatel. V dalSich ZSJ byl sice vysoky pocet cizinct, ale jednalo se o
popula¢né velké ZSJ, s nizsim podilem cizinct na celkové populaci. Zadna ZSJ nevykazovala
hodnoty pro extrémni ani stredni koncentraci cizincd. Kromé ZSJ Jizni Mésto-Metro Opatov je
v dalSich ZSJ koncentrace cizincG nizka (Obrazek 20). Navic je v této ZS] pomérné hodné
cizinct ze statd EU (44 % ze vSech cizinct). KdyZz budeme pracovat pouze s cizinci ze tretich
zemi, tak nenalezneme Zadnou ZSJ) sextrémni, vysokou ¢i stfedni koncentraci cizincd
(Obrazek 21).

Obréazek 20: ZSJ podle typ koncentrace cizinct v MC Praha 11 v roce 2011
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Obrézek 21: ZSJ podle typa koncentrace cizinc mimo EU v M€ Praha 11 v roce 2011
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Zdroj: vlastni vypocty

Tabulka 7: Zakladni sidelni jednotky (ZSJ) s koncentracemi cizinct v M€ Praha 11 v roce
2011

Nadpramérn | Podil Pocet Koncentrac
ZS]) nazev ZSJkéd |y vyskyt obyvatel | obyvatel e KONCR
LQOBN ROBnN POBN
Chodov-u dalnice 3159660 8,81 D Nizka
Jizni Mésto-Metro Opatov 1282610 3,84 B Vysoka
Spofilov-u Chodovce 1280070 1,78 14,95 D Nizka
Chodov-vychod 1282280 1,58 13,29 D Nizka
Jizni Mésto-u tvrze 3159580 1,57 13,20
Jizni Mésto-Opatov-sever 3060960 1,16 9,77 D Nizka
Héje-stred 1282360 1,03 8,68
Jizni Mésto Il-zapad 1282950 1,01 8,49 D Nizka
JiZni Mésto ll-sever 3061180 1,00 8,43
Jizni Mésto I-jih 1282870 0,99 8,33 D Nizka
Chodovec 1282100 0,99 8,30 D Nizka
Chodov-zapad 1282790 0,97 8,18 D Nizka
Jizni Mésto-Haje-jih 3060610 0,91 7,67 D Nizka
Mili¢ov 1282520 0,89 7,48 D Nizka
Jizni Mésto-Nad Seberovem 3060700 0,69 5,77 D Nizka
Jizni Mésto-Litochleby 3061000 0,67 5,67 D Nizka
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Jizni Mésto-Haje 3060530 0,65 5,46 - D Nizka
Jizni Mésto-Opatov-stied 3060880 0,51 4,30 D Nizkéa
Horni Roztyly 1280150 0,00 0,00 0
U KoSikovského potoka 3068350 0,00 0,00 0
Hostivarska plaz 1282440 0,00 0,00 0
U Hornich Roztyl 3157700 0,00 0,00 0

Zdroj: SLDB 2011, vlastni vypocty

Tabulka 8: Zakladni sidelni jednotky (ZSJ) s koncentracemi cizincd mimo EU v MC Praha 11

vroce 2011

Nadpramérn | Podil Pocet Koncentrac
ZS]) nazev ZSJkéd |y vyskyt obyvatel | obyvatel e KONCR

LQOBN ROBN POBN
Chodov-u dalnice 3068350 4,66 29,31 17 | D Nizka
Jizni Mésto-Metro Opatov 1282360 2,26 14,20 D Nizka
Chodov-vychod 1282280 2,01 12,64 D Nizka
Sporilov-u Chodovce 3159660 1,93 12,15 D Nizka
Jizni Mésto-u tvrze 1280150 1,65 10,41 D Nizka
Jizni Mésto-Opatov-sever 3060700 1,22 7,66 D Nizka
Chodov-zépad 1282950 1,16 7,27 D Nizka
Jizni Mésto lI-jih 3061180 1,09 6,86 D Nizka
Haje-stied 3159580 1,08 6,79 D Nizka
Jizni Mésto Il-zapad 1282870 1,00 6,31 D Nizka
Jizni Mésto Il-sever 3060530 0,97 6,08 D Nizka
Jizni Mésto-Haje-jih 1282790 0,93 5,86 D Nizka
Chodovec 1280070 0,86 5,41 135 | D Nizka
Mili¢ov 3060960 0,83 5,23 195 | D Nizka
Jizni Mésto-Nad Seberovem 3060610 0,70 D Nizka
Jizni Mésto-Litochleby 3061000 0,69 D Nizka
Jizni Mésto-Haje 1282100 0,61 D Nizka
Jizni Mésto-Opatov-stied 1282520 0,48 3,01 164 | D Nizka
Horni Roztyly 1282610 0,00 0,00 0
U KoSikovského potoka 3060880 0,00 0,00 0
Hostivarska plaz 1282440 0,00 0,00 0
U Hornich Roztyl 3157700 0,00 0,00 0

Zdroj: SLDB 2011, vlastni vypocty
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2.8 Analyza vyvoje poctu déti cizinca ve Skolskych zafizenich v Praze
av MC Praha 11

Za 7aka cizince je povaZovan Zak, jehoZ rodice maji jiné obé&anstvi neZ obcanstvi Ceské
republiky. Vyvoj poctu déti cizinci je pochopitelné silné ovlivnén vyvojem poctu cizincd.
Podobné jako v Praze narista pocet cizinch, roste zde také pocet déti cizincd navstévujici
vSechny typy Skolnich zarizeni (Obrazek 22).

Dynamika narastu je u déti cizinca dokonce vyssi neZ u celkového poctu cizincd. Zatimco mezi
lety 2005 a 2015 se pocet cizinca v Praze zvysil o 90 %, pocet déti cizincd se zvySil mezi
Skolnimi roky 200506 a 201¥16 o 115 %. V této dobé nejvice narostl pocet déti cizinch
navstévujici materskou Skolu (o0 172 %). Relativné nejméné pak vzrostl u déti navstévuji Skolu
zékladni (97 %), pramérny rast dosahovaly Skoly stredni (112 %).

Celkovy pocet déti cizinc byl ve Skolnim roce 201516 na vSech typech $kol v Praze 13 828
Z&ku cizinct. Jedna se 0 7,0 % z celkového poctu déti navstévujici prazské Skoly. Je tedy vidét,
ze podil cizincd na celkové populaci je vyssi (13,5 %), coZ je dano predevsim typem
ekonomické migrace, kdy se do Prahy stéhuji predeviim ekonomicky aktivni muZi.
S postupnym usazovanim cizincti v ¢eské spolec¢nosti oviem do budoucna pravdépodobné
muzZeme ocekavat dynamictéjsi rast poctu déti cizinca. Mezi jednotlivymi typy Skol jsou spiSe
malé rozdily. Nejvétsi podil déti cizinc na celkovém poctu Zakd je na Skolach zékladnich
(7,7 %), na materskych Skolach jde o 7,3 %, nejmensi podil je pak na Skolach strednich
(6,3 %).

Obréazek 22: Vyvoj poétu déti cizinca podle jednotlivych typa kol v Praze ve Skolnich rocich
2005/06 az 2015/16
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Struktura déti cizinct na prazskych Skolach priblizné odpovida strukture cizinct v populaci
(Tabulka 9). Ve Skolnim roce 2014/15 byly na praZskych Skolach nejvice zastoupeny déti z
Ukrajiny, dale Ruska, Viethamu a Slovenska. Oproti zastoupeni cizincd v populaci je na
prazskych Skolach predevsim vice déti z Vietnamu. Relativné vice déti je také z Ruska ¢i z
Ukrajiny. Relativné méné je naopak déti ze Slovenska a ostatnich statd. Struktura déti cizinch
se prakticky nelisi podle jednotlivych typa Skol. Za zminku stoji pouze relativné vyssi podil
obcant Ruska na materskych (18,7 %) a strednich Skolach (19,3 %) oproti Skolam zakladnim
(13,7 %). Priblizné 29 % ze vSech déti cizinct navstévuijici prazské Skoly byla ze stata EU. Jde
tedy opét o priblizné stejny podil jakych podil cizinct z EU na celkovém poctu cizinca.

Tabulka 9: Struktura Zaka cizinct podle statniho obéanstvi na Skolach v Praze ve Skolnim
roce 2014/15

Podet 7akt |Poéet zakti |Poéet zakt |Poéetzaka |Poéet Zaka |Poéet Zaka
cizinct - cizincl z cizinct ze cizinct z cizinct z cizinct z
celkem Ukrajiny Slovenska  |Ruska Viethamu | ostatnich
statt mimo
¢R
MS 2942 858 407 549 309 819
Z8 6022 1915 798 827 796 1686
SS 3614 1093 405 699 535 881
Celkem 12577 3866 1610 2075 1640 3386
Podil na poétu
déti cizinca 100 30,7 12,8 16,5 13 27
(%)
Podil cizincd
na celkovém
obyvatelstvu 100 27,4 15,8 12,7 6,8 37,4
k 31.12. 2014
(%)
Zdroj: MSMT

Podrobnéjsi data o poctech cizinc na arovni méstskych ¢asti nejsou zverejriovana. Podle
daja ziskanych z odboru 3kolstvi a kultury UMC Praha 11 v zafi roku 2016 navitévovalo
verejné materské a zékladni Skoly v MC celkem 618 déti cizinca (z toho 487 ze tietich zemi)
z celkového poctu 8 602 déti. Podil déti cizinct na celkovém poctu déti navstévujici tyto
Skolska zarizeni v MC Praha 11 je 7,2 % a je prakticky na Grovni celoprazského priiméru
(7,4 %) (Tabulka 10). VysSi je podil déti cizincd na zakladnich Skolach oproti Skoldm
matefskym. Je patrné, ze také v MC Praha 11 je podil déti cizinca nizsi, nez je celkovy podil
cizinch v populaci.

Podle Gidaj z odboru 3kolstvi a kultury UMC Praha 11 se v souc¢asné dobé v MC Praha 11
vyskytuje 16 materskych Skol a 9 kol z&kladnich. Drtiva vétSina z nich méla alespon jednoho
7aka cizince (Tabulka 11) acizince ze tretich zemi (Tabulka 12). Zadni cizinci nebyli
zaznamenani pouze ve trech materskych Skolkach. Koncentrace cizincd na nékteré ze kol v
MC Praha 11 oviem neni viibec silna. V zadné zakladni ¢i materské Skole nepresahl podil déti
cizincd vice nez 30 %. U zakladnich kol dokonce ani celkovy podil nikde nepresahl hranici 10
%. VSechny zakladni Skoly maji prakticky vyrovnany podil déti cizinct na celkovém poctu déti.
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Podil se pohybuje v rozmezi od 4,7 do 9,2 % v pripadé vSech cizinct a 4,7 az 8,3 % v pripadé
déti cizincl z tretich zemi.

Tabulka 10: Poéet a podil Zaka cizinct podle ve kolnich zafizenich v MC Praha 11 ve
Skolnim roce 2015/16

. 4 vl o Podil zaka Podil zaka
.t uilo .t uil0 Poéet zaka N .
Poéet zaka - Poéet zaka P cizinct na cizincd mimo
N cizincti mimo L. ,
celkem cizinca EU celkovy pocet |EU na celkovy
Zaka (%) pocet Zaka (%)
MS 2751 187 134 6,8 49
Z8 5851 431 353 7.4 6,0
Celkem 8 602 618 487 7,2 5,7

Zdroj: Odbor $kolstvi a kultury UMC Praha 11; vlastni zpracovani

Tabulka 11: Poéet $kol podle podilu Zaka cizincG v MC Praha 11 ve $kolnim roce 2015/16

Poéet Skol - Poéet Skol s Poéet Skol s Poéet Skol s Poéet Skol s
celkem détmicizinc |podilem déti |podilem déti |podilem déti
cizincd vétsim | cizinct mezi 10 |cizincd mensim
nez 30 % -30 % nez 10 %
MS 16 13 0 5 8
VA 9 9 0 0 9
Celkem 25 22 0 5 17

Zdroj: Odbor $kolstvi a kultury UMC Praha 11; vlastni zpracovani

Tabulka 12: Poéet $kol podle podilu Zaka cizincd z tfetich zemi v MC Praha 11 ve $kolnim

roce 2015/16
Poéet Skol - Poéet Skol s Poéet Skol s Poéet Skol s Poéet Skol s
celkem détmi cizinca | podilem déti |podilem déti | podilem déti
cizincd vétSim | cizinct mezi 10 |cizincd mensim
nez 30 % -30 % nez 10 %
MS 16 12 0 2 10
Z8 9 0 0 0 9
Celkem 25 12 0 2 19

Zdroj: Odbor $kolstvi a kultury UMC Praha 11; vlastni zpracovani

Pouze v péti materskych Skolach je podil déti cizinca na celkovém poctu mezi 10 az 30 %.
VétSina téchto Skol ma nicméné podil jen mirné nad 10 %. Nejvétsi podil byl zaznamenan v
MS u ZS Chodov (17 %) a MS v ulici Mirového hnuti (15 %). V téchto dvou mateiskych 3kolach
také nalezneme podil déti cizinca ze tretich zemi vyssi nez 10 %. Celkové jsou podily déti
cizincd ze tretich zemi nizsi ve viech matefskych a zakladnich Skolach. Je tedy patrné, ze v MC
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Praha 11 nedochazi ke vzniku segregovanych Skol, kde by dochazelo k nadmérné koncentraci
déti cizinch, ale naopak k pomérné rovnomérné distribuci déti cizinca.

Struktura 7aka cizincd je v MC Praha 11 obdobna jako v celé Praze a velmi se podoba
strukture vsech cizincd v MC Praha 11 (Tabulka 13). Stejné jako v celé Praze prevazuji i zde
cizinci z Ukrajiny, Vietnamu, statd EU (predevSim Slovenska) a Ruska. Oproti situaci z celé

Prahy je relativné méné déti cizincd z Ruska a naopak vy3si podil déti cizincd z Vietnamu.

Tabulka 13: Struktura zaka cizincd podle statniho obéanstvi na $kolach v MC Praha 11 ve
Skolnim roce 2015/16

Poéet 7aka |Poéet 7aka | Poéet Zakh | Poéet Zakti | Poéet ZakG | Poéet zaku
cizincd - cizinct ze cizinc cizinct z cizincl z cizincl z
celkem statda EU z Ukrajiny | Viethamu | Ruska ostatnich
statd
MS 187 53 46 43 16 29
Z8 431 78 138 121 35 59
Celkem 618 131 184 164 51 88
Podil na
poétu déti 100,0 212 29,8 26,5 8,3 14,2
cizinca (%)

Zdroj: Odbor $kolstvi a kultury UMC Praha 11; vlastni zpracovani
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3 Vnimani rizik a potencialti ve vzajemném souziti majoritni
spolecnosti a cizinct

Cilem této casti je prezentovat rizika/problémy a zarover potencidly/pozitivni stranky souZiti
vnimané kli¢covymi informéatory z fad politické reprezentace a administrativy méstské casti,
Policie, Skolskych zatizeni, vladnich a nevladnich neziskovych organizaci pracujicich s cizinci,
migrantskych sdruZeni a dalSich. Analyza vychazi z informaci ziskanych v ramci focus group s
klicovymi aktéry, kterd se konala 7. z&fi 2016 na Gradu Méstské ¢asti Praha 11. Z focus group
byl vypracovan prehled témat, jez se dale ovérovaly a dopliovaly v hloubkovych
polostrukturovanych rozhovorech s klicovymi informatory (viz seznam informéatora v Pfiloze
2). Prezentované informace vyjadfuji zkuSenosti, nazory a predstavy z jednotlivych instituci,
respektive jejich zastupcd. Vzhledem komezenému rozsahu vyzkumu nebylo moZzné
vnimany stav ovérovat. Analyzu jsme déle rozSifili o rizika a potencidly vnimané obyvateli
v lokalitach Chodova, kde jsme Setfili kaZdodenni soufZiti (blize viz kapitola 4).

Clenéni kapitoly reflektuje t¥i hlavni tematické oblasti, k nimZ se vztahovaly vnimana rizika a
potencialy v MC Praha 11. Vprvni &asti se vénujeme rizikim a potencidldm v souZiti
v kaZzdodennim Zivoté v mistech bydlisté a sousedstvi. Za druhé diskutujeme vnimana rizika a
potencialy tykajici se interakce a integrace v mistnich Skolach. Za treti se zabyvame riziky a
potencialy, které se vazi k institucim, jeZ svoji ¢innosti ovliviuji souZiti mezi majoritou a
cizinci a integraci cizinc.

3.1 Rizika a potencidly v kazdodennim souziti na drovni bydlisté a
sousedstvi

V této ¢asti jsou predstaveny nahledy a zkuSenosti majoritni populace se souZitim v misté

bydlisté a sousedstvi, které jsou doplnény informacemi ziskanymi od institucionalnich aktérd.

Hlavni rizika a potencidly zahrnuji oblast sociélnich vztahG a obecnych postojd k cizincm.

Obsahuji témata jako zkuSenosti se sousedy, otevienost vici cizinciim, vnimany vliv cizincd
na promeénu lokality nebo hodnoceni mist spojovanych s cizinci.

3.1.1 Rizika a problémy v souziti na urovni bydliSté a sousedstvi

PoruSovani pravidel dobrého souf?iti cizinci

Nékteri predstavitelé instituci a obyvatelé si v souvislosti s cizinci stéZovali na poruSovani
pravidel dobrého soufZiti. Jednalo se o témata poruSovani no¢niho klidu nebo nakladani s
odpadem (,,do recyklovaného odpadu odkladaji vSechno®). Stiznosti byly artikulovany
zejména v souvislosti s Ukrajinci a souZitim na Grovni bytovych doma, a to v souvislosti s
hlukem a nevhodnym chovanim (vecirky, opilost, obtéZovani Zzen). Nékteri problémy spojovali
s preplnénosti bytd. U VietnamcG se problémy ve dvou pripadech tykaly vyroby drog v
bytech a neplaceni najmu a hluku. Problémy nékdy zhorSovali jazykové bariéry a obtize v
komunikaci s cizinci. Cizinci nicméné nenarusuji sousedské souziti vyraznéji nez etnicti Cesi.
Podle vyjadreni méstskeé policie prestupky jako drobné kradezZe, opilost a ruseni no¢niho klidu
se spiSe objevuji v okoli metra Opatov a ubytovny Sandra, nez na trovni domu a bytd.
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Problematicka mista spojovand s cizinci

Jako problematickd mista byly vnimény ubytovna Sandra a metro Opatov. V ubytovné Ziji
podle Méstské policie (MP) cizinci predevsim z Ukrajiny, Bulharska a Rumunska, casto
pracovnici v odvétvi stavebnictvi (tzv. sezonni délnici, ktefi jsou zaméstndvani pracovnimi
agenturami). Na ubytovnu si podle predstaviteld UMC Praha 11 stéZuji lidé z okoli. Je spojena
s hlukem, ruSenim noc¢niho Kklidu, popijeném alkoholu, vytrznostmi nebo castymi
sebevrazdami. MP sice na ubytovnu jezdi ¢asto, situace se nicméné trochu uklidnila, protoze
na ubytovné bydli méné sezonnich délnikd. Na ubytovnu v nedavné dobé nékolikrat prijeli
také zastupci Diakonie CCE, ktera poskytuje socidlni poradenstvi zejména obé&andm
Rumunska a Bulharska, a to kvali nevyplaceni mezd pracovnikim najatym pracovni
agenturou, ktera zaroven poskytuje ubytovani v Sandre. V okoli metra Opatov dochéazi ke
koncentraci zahrani¢nich pracovnikd, které odvaZeji autobusy za praci. Byly zminény drobné
prestupky v dasledku popijeni alkoholu: ,Na Opatov casto vyjizdime kvali potyckam, které
maji ale cizinci zejména mezi sebou. Poperou se tfeba Rumuni s Bulhary, opiji se a hulékaji*
(Méstské policie Praha 11). Podle MP je problematicka také Cigankova ulice, kde sidli OAMP
Ministerstva vnitra CR — dochazi zde k drobnym prestupkim zejména v oblasti dopravy
(Spatné parkovani).

vvvvv

Neduavéra, strach a neprijemné pocity z cizinct se objevily u ¢asti dotazovanych, se kterymi
jsme vedli rozhovory na Chodové. Nebyly ovSsem dominantni perspektivou vnimani souZiti s
cizinci. Dotazovani casto reflektovali svoji uzavienost a omlouvali ji. StarSi lidé nicméné
nezfidka vnimali, Ze v lokalité je cizinct vysoky pocet a jejich vypovédi byly vice nepratelské.
Velmi Spatné byli v rozhovorech hodnoceni imigranti z Ruska z divodu ,,arogantnosti* a
»agresivity“. Velmi negativné respondenti také vnimali muslimy. Na rozdil od Rust se ovsem v
argumentaci obraceli na medialni zpravy, které je k negativnimu postoji privedly. Obavy z
cizinct byly ¢asto spojeny s o¢ekavanou vlastni kulturni marginalizaci (nutnosti prizptsobit se
cizincim) v pripadé prili§ otevieného nebo benevolentniho pristupu. Cizinci byli v tomto
pripadé prijati pouze, kdyZ se podobali, resp. prizptsobili, vétSinové spolecnosti (zvladali
jazyk, byli ptizpasobivi, osvojili si zvyky a hodnoty).

3.1.2 Potencidly a pozitivni stranky v souZiti na Grovni bydlisté a sousedstvi

Neexistence vysokych rezidenénich koncentraci cizincd kolem nichZ by se soustredily
problémy

V méstské casti (podrobné zmapovan Chodov) nejsou vysoké rezidenéni koncentrace cizincd
na urovni blokd, ulic nebo domd. Ackoliv v nékterych ulicich (Ledvinova, Zimakova) a
sousedstvich (Stary Chodov) cizinci ve vy3si mife kupuji byty nebo rodinné domy, neni zde
mira koncentrace natolik vysoka, aby se tato mista dala oznacit jako segregovana. V
rozhovorech s obyvateli Chodova byla tato mista jen obtizné identifikovana, protoZe vétSina
mistnich je nepovaZovala za problematicka. Ani predstavitelé instituci, pokud o nékterych
védéli, nevnimali tyto drobné rezidenc¢ni koncentrace jako vyznamné narusujici souZiti
obyvatel. Nékteri obyvatelé naopak zdGrazrovali prinos stéhovani Vietnamct do lokality kvali
rekonstrukcim doma.

Zpravidla dobré sousedské souziti, pripady blizSich vztaha s cizinci
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Témér vsichni dotazovani uvedli, Ze souZiti s cizinci v lokalité Chodov je dobré nebo se
nevymyka obecnému standardu. Zejména Vietnamci byli vnimani obyvateli méstské casti
jako velmi dobra imigrantska skupina, byli oznacovani jako pracoviti, Usluzni a slusni a jejich
dé&ti jako pilné. Rada dotazovanych dokonce byla oteviena blizSimu kontaktu s cizinci a jejich
kulturou (kuchyné, folkldr) s cilem lépe je poznat. Rozhovory s obyvateli ukazaly fadu
pozitivnich zkuSenosti obyvatel se svymi sousedy pivodem ze zahranici, napfiklad vzhledem k
slusné komunikaci nebo otevrenosti cizinct na arovni bydlisté. Nékolik dotazovanych uvedlo,
Ze se s cizinci diky pravidelnému setkavani v bytovém domé, restauracnich zarizenich a jinde
v okoli domu, dobre znaji. Jedna dotazovana byla napfiklad pozvana na vietnamskou svatbu,
daldi dotazovany Zil s Vietnamkou, jiny dotazovany se napfiklad sezndmil s ukrajinskymi
Stamgasty v mistnim baru. Ackoliv se nejvice kamaradskych vztaha s cizinci objevovalo v
pripadé déti, kamaradské vztahy nebyly tedy vyjimkou ani u dospélych.

Spise pozitivné vnimany vliv cizinca na lokalitu Chodov

Cizinci nebyli vnimani jako podstatni aktéri v proméné lokality. Pokud ano, spise byly
zdarazriovany pozitiva spojend s jejich pritomnosti jako vecerky, rekonstrukce domd, asijska
kuchyné, kulturni zpestreni, apod. Ani vliv na pracovni trh a zaméstnanost nebyl hodnocen
negativné. Rada dotazovanych naopak zmiriovala ekonomické p¥inosy Vietnamcd a Ukrajinci.
Cizinci ani nebyli v rozhovorech spojovani s kriminalitou. Také zastupci Policie MC Praha 11
uvedli, Ze cizinci pachaji v podstaté stejny pocet prestupku jako c¢esti obcané. Nejcastéji se
dopoustéji dopravnich prestupkd (zejména v okoli OAMP Ministerstva vnitra CR v Cigankové
ulici na Chodové, kde nejcastéji parkuji v mistech, kterd nejsou urcena pro parkovani. Obecné
je tedy kriminalita cizinct (s vyjimkou okoli ubytovny Sandra a metra Opatov) nizka.

3.2 Rizika a potencidly interakce a integrace v mistnich skolach

V této ¢asti jsou predstaveny rizika a potencialy v oblasti souzZiti na zakladnich $kolach v MC
Praha 11. Analyza vychazi z rozhovorG s institucionalnimi aktéry a zaroven terénniho
vyzkumu na 3kolach ZS Donovalska, ZS K Milicovu a ZS Mikulova (viz kapitola 4.2). Rizika a
potencialy se tykaji socialnich vztaht na Skolach, tj. izolace nebo naopak dobrého zaclenéni
déti a jejich rodin, a z&roven podminek a prekéZek zejména v oblasti jazykové vyuky a
jazykové pripravy déti cizinc na studium.

3.2.1 Rizika a problémy interakce a integrace v mistnich Skolach

Nedostateéna a zhorsujici se znalost &eského jazyka p¥i nastupu do ZS

V soucasné dobé do Skol prichazeji déti (i starsi), které ¢esky nehovori. Jedna se o trend, ktery
popisuji vsichni osloveni zastupci zakladnich Skol. Casto jsou to déti z Ukrajiny, ale i
Vietnamu: ,,Otcové, kteri zde pracuji, si sem berou celé rodiny ... neni to jen pfipad
Vietnamu, typicky to plati treba pro Ukrajinu ... nyni se stéhuji sem, neumi cesky a tim se
dostavame jakoby na zacatek ... viethamsti muzi privazeji Zzeny z Vietnamu, takZze zde mame
znovu velky pocet Vietnamcd, ktefi neuméji ¢esky (ZS Ke Katerinkam). Néktefi predstavitelé
Skol zminovali v této souvislosti nedostatek pripravnych trid: ,,Jedna trida pro 15 déti je malo,
zacina to byt problém, protoZe starSich déti, které vabec nehovofi, pribyva. Snazime se je
nékam zaradit, ale je to pro $kolu komplikace a velmi obtizné (ZS k Mili¢ovu). Samotné déti
na zakladnich Skolach nicméné tento problém v rozhovorech nevnimaly jako zasadni, se
viemi détmi se néjak dorozumély. Uvadély, Ze nékteti jejich spoluZaci sice neuméli drive prilis
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dobre cesky, ale Ze se naucili nebo Ze jim ¢esky jazyk nadale déla trochu problémy (vypadavaji
jim slovicka, maji Spatné znamky z ¢estiny).

P¥ipady izolace (spiSe doéasné) nékterych déti cizinca a inklinovani ke krajanam

Ti cizinci, kteri hare zvladali ¢estinu (a casto také prisli do tridniho kolektivu aZ v pozdéjsim
véku) narédzeli na urcité bariéry dané kulturnimi a jazykovymi rozdily. Vlivem nedostate¢né
znalosti ¢eStiny a/nebo kombinace kulturnich a osobnostnich ryst (plachost, agresivita,
neposlusnost apod.) nebyli ve tridé vidy oblibeni. U nékterych ,,éeskych” déti se objevily
predsudky rozSirené v SirSi spolecnosti, a to zejména vici Rusim. Urcitd mira izolace
nékterych déti cizinct vedla k vyhledavani krajand nebo jinych narodnostné blizkych cizincd.
Tyto déti spolu pak nezfidka mluvily cizi reci. Vyhledavani krajanid nemuselo nicméné
pramenit pouze z neprijeti a predsudkud vétSinové spoleénosti nebo z jazykovych a kulturnich
bariér. Roli hraly také vazby v rdmci etnickych skupin cizinctG. Déti, které byly pomérné
jazykové a kulturné integrované, nékdy travily svij volny ¢as se svymi krajany (zminén priklad
nékterych Vietnamcu). Celkové se nicméné neda fici, Ze by déti cizinct bud' inklinovaly k
vlastni komunité a jinym cizincm, nebo naopak k ,,éeskym* détem. Zaclenéni do $irSiho
kolektivu a vztahy s krajany se zpravidla vzajemné nevylucovaly.

3.2.2 Potencialy a dobré priklady interakce a integrace v mistnich Skolach

Obecné dobf¥e vnimana integrace déti cizincti na Skolach

Z rozhovorl s predstaviteli a predstavitelkami $kol vyplynulo, Ze se déti cizinct postupné
nauci prekonavat jazykové a kulturni bariéry, takze kdyz Ziji v Ceské republice déle, jsou velmi
dobre integrované. Zejména malé déti se cesky nauci velmi rychle a jsou schopné do tridy
velmi rychle zapadnout. Podle vypovédi jedné predstavitelky zakladni Skoly: ,,Déti cizinct

navstévuji krouzky, jezdi na Skolni vyjezdy a v podstaté se od ceskych déti nelisi.”

Dobréa znalost a zajem o éesky jazyk (nejen) u vietnamskych déti

Obecné je predstaviteli znalost ¢eského jazyka pri nastupu vniméana jako velka vyhoda pro
zvladani vyuky a zac¢lenéni do kolektivu. ZkuSenosti zastupct mistnich zékladnich Skol s
jazykovymi schopnostmi pfi nastupu do Skol jsou dobré zejména v pripadé vietnamskych déti.
Ceské chavy nebo soukromé hodiny &estiny tyto déti v mnoha pripadech pripravily na
studium na zakladnich Skolach. Predstavitelé zakladnich Skol také vnimali, Ze vietnamské déti
maji velky zajem o to perfektné zvladat ¢esky jazyk. Nezridka navstévovaly jazykové kurzy
poskytované zakladnimi Skolami.

Zadlenéni déti cizinct do tridnich kolektiva zakladnich skol

Déti na zakladnich Skolach zdarazrovaly, Ze maji bezproblémové a kamaradské vztahy s
cizinci. Podobné zkuenosti méli i predstavitelé zakladnich Skol. Zadna ze $kol se podle
informatora nepotyka s vyraznéjsimi problémy (Sikana, antipatie mezi ¢eskymi détmi a détmi
cizinc) a maji velmi malo negativnich zkuSenosti: ,V souZiti neni zasadni problém, mozna
stejny jako v souziti Cecht mezi sebou. Maji tady své kamarady, zaroven déti spolu dobre
vychazeji, vzajemné si pomahaji.. (ZS Ke Katefinkam) nebo ,Mame na $kole nové divku s
S4tkem a vabec to neni problém. Nevnimame, Ze by byla na z&kladé Satku néjak
diskriminovand, ostatni déti se k ni chovaji hezky* (ZS k Mili¢ovu). Zejména u déti cizinct,
které se v Cesku narodily a mluvily plynné Cesky, byl piehlizen jejich cizi ptvod a byly
vnimany jako Cesi.

Komunikace s a zaélenéni rodiét pdvodem ze zahraniéi do komunity Skoly
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Pres casté jazykové bariéry jsou rodice zpravidla ochotni problémy svych déti se zastupci Skol
resSit. Ackoliv jsou mnozi z nich v kontaktu s prostiedim Skoly (chodi na tfidni schizky,
zOcastnuji se raznych akci) byvaji spiSe v izolaci vaci Sirsi komunité Skoly. Tato izolace je
nicméné do urcité miry prirozena: ,,Rodice cizinca na akce chodi, ale pfilis se s ostatnimi
rodici nebavi. Jsou stranou. To ale byvaji i ¢esti rodice, bavi se jen ti rodice, jejich déti se
napriklad kamaradi.“ (ZS Kvétnového vitézstvi 1554)

Presto maji zakladni Skoly velky potencial pro vétsi sblizovani prostrednictvim aktivit, které
Skola poréada. V rozhovorech s rodici déti pavodem z Ceska se totiz ukazalo, ze maji pomérné
pozitivni pohled na kulturni a etnickou rozmanitost na Skolach a pokud nebyli naprosto
Ihostejni k otazce soufiti (tj. artikulovali nezajem vaéi vsem rodi¢iim) vyjadiovali spiSe ochotu
seznamit se a lépe poznat cizince. Podobné nékteri predstavitelé Skol vnimali pritomnost déti
pochéazejicich z odliSnych kultur jako ryze pozitivni rys. Zaroveri ale rodice uvedli, Ze
problémem v komunikaci s rodi¢i pivodem ze zahranici je jejich neznalost ¢estiny. V nékolika
pfipadech nicméné jejich déti méli nejlepsi kamarady mezi cizinci a oni sami se s rodici téchto
déti dobre znali.

3.3 Rizika a potencialy v ¢innosti instituci

Tato c¢ast obsahuje identifikovana rizika/problémy a potencidly/dobré priklady v cinnosti
instituci z hlediska pristupu k agendé integrace cizincd ve vybranych instituci, dale nastroju
komunikace s cizinci (at uz vlastnich nebo vyuZivanych zprostredkované), primé spolupréace s
cizinci a spoluprace s ostatnimi institucemi. Informace byly ziskany v rdmci focus group a
doplrikovych rozhovor s institucionalni aktéry.

3.3.1 Rizika a problémy v €innosti instituci

Omezeny p¥istup a bariéry v komunikaci instituci s cizinci

Problém jazykovych bariér reSili prakticky vSichni predstavitelé instituci. Ve Skolach je ¢asto
problematickd komunikace s rodici, prislusnici Méstské policie se potykaji s komunika¢nimi
nedostatky p¥i béznych kontrolach nebo pti zasahu (,,Jedeme fesit stiznost na Opatov, ale
nem@zeme se s témi Bulhary dorozumét.) a pracovnici a pracovnice socialniho odboru UMC
Praha 11 mnohdy také pracuji s cizinci, ktefi jim nerozumi. Tento problém také reSi na
Skolach, tam si s sebou nékdy vodi rodice tlumocniky (predevsim maminky, které jsou
pravdépodobné vice izolované): ,Komunikace s rodici je stéle velmi problematicka. Nemaji
tendenci se naucit ¢esky. KdyZ jdou na schazky, tak s sebou maji bud' starsi dité, nebo teti¢ku
& stryce” (ZS Ke Katetinkam). Vlastni tlumoénik by pfitom v Zadném pripadé nemél byt
standardem. Pristup k nékterym institucim mohou stéZovat také kulturni rozdily. Napfriklad je
zde obcas neduavéra vuci sluzbam verejné spravy poskytovanych zdarma (Odbor sociélnich
véci a zdravotnictvi UMC Praha 11, ICP Praha 4). Problémem je ale také nedostate¢na
otevienost nékterych instituci cizincam. V soucasné chvili napriklad UMC Praha 11
neposkytuje informace v cizich jazycich. Chybi jazykové mutace webu méstské casti a
zékladnich dokumentd.

Konflikty s cizinci tykajici se fungovani instituci

Nékteri zastupci zakladnich Skol vnimali kulturni rozdily jako zasadni prekdzku zhorsujici
prabéh vychovy a vzdélavani déti. Problémy byly vnimany zejména v pripadé obc¢and Ruska a
Ukrajiny: ,,Problematické skupiny jsou dvé — Rusové a Ukrajinci je prvni skupina. Je to zkratka
jiné prostredi, ¢asto dochazi ke konfliktu s dospélymi, protoZze chapou nase pravidla odlisné.
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Je to stret predstav rezimu, ktery je v ¢eské $kole, rodice se s tim ¢asto neztotoZruji (ZS Ke
Katerinkam). Podobnou zkuSenost uvedla predstavitelka Odboru socialnich véci a
zdravotnictvi UMC Praha 11, a to na piikladu odlisného pojeti rodinnych vztaht (vztahu muze
a Zeny, rodi¢t a déti): ,,Rusko- a ukrajinsko-jazy¢ni klienti, to je hluboka kulturni propast, oba
rodice maji stejna prava a povinnosti, coZ je pro né ¢asto nejasné a Sokujici. Zaroven se divi,
Ze jsou civilni procesy zdlouhavé, neustdle to srovnavaji s pravnim systémem v zemich
pavodu, sloZitosti Gpravy pomérd déti. Maji pocit, Ze stranime jednomu z rodi¢, nedokazi
pochopit, Zze pokud neplni rodicovské povinnosti, tak jsou za to potrestani. Také v pripadé
Vietnamct predstavitelé instituci narazeli na problémy, tykaly se prisné vychovy a fyzickych
trestd vietnamskych déti.

Nedostateéné porozuméni a obavy z procesu integrace cizinct

Nékteri aktéri vnimali integraci cizincd jako agendu ze, které maji strach nebo ji vnimali jako
nutné zlo. Napriklad na nékterych Skolach neni integrace vnimana jako obousmérny proces,
tj. na jedné strané vytvoreni podminek a ptijeti cizinca ze strany Zaka, jejich rodict a ucitelt a
na strané druhé ochota a schopnost déti cizinci a jejich rodi¢t zaclenit se do mistni
komunity. Nékterymi Skolami byla integrace vnimana zejména jako ochota a schopnost
integrace na strané cizinca, coz bylo spojovano s ,jejich kulturou” (“pokud déti nezapadnou,
nechtéji se kamaradit, nemdazu s tim nic délat....”), pripadné jako jazykoveé bariéry v interakci,
mensi cit pro to jak jsou cizinci vnimani a prijati SirSim kolektivem a jaké podminky jim pro to
Skola nabizi. S nedostate¢nym porozuménim integrace, omezenymi kapacitami a nestabilnimi
mechanismy integrace potom prichazely obavy ze zvladani integrace (zejména v souvislosti s
moZnym prichodem cizinca z vyrazné kulturné odlisnych zemich).

Nedostateéna koordinace agendy integrace na Uzemi Prahy 11

Predstavitelé zakladnich kol a ICP v rozhovorech odkryvali, Ze nevédi o existenci nékterych
sluzeb, aktivit nebo odpovédnych osob za integraci cizincd v rdmci jinych institucich.
Napiiklad na ZS Kvétnového vitézstvi 1554: ,O pani Dekarové [koordinatorce pro integraci
cizincd] nebo vabec o tom, Ze by se mél nékdo cizinci zabyvat na trovni MC, jsem neslysela.”,
podobné nékteré Skoly nevédély o ICP: ,Mam zpravu o tom, Ze nékteré Skoly o nasi préci
nevédi. Psal jsem ted Skoldm a dostal jsem hodné odpovédi, Ze o nas ani nasi ¢innosti cela
rfada z nich nevédéla.” (Petr Lovétinsky, vedouci pobocky ICP Praha). Podpora komunikace
aktérd a celkové vedeni agendy integrace cizincd na Grovni UMC Praha 11 je také do
budoucna zasadnim krokem s ohledem na postoj ICP Praha 4: ,,Radi MC pomdzZeme, na Prahu
11 jsme se dostali po dlouhé dobé snazZeni, ale nechceme zuastat na pfilis dlouho v této fazi.
NaSe snaha je obecné spiSe takova, Ze chceme, aby se méstské ¢asti osamostatnily, zadaly si
nasledné o granty a projekty samy a agendu integrace zcela zaclenily pod sebe”. Divodem
soucasnych problému v koordinaci je novost celé agendy. Rizikem do budoucna nicméné je
pretizenost koordinatorky integrace cizinct (spravuje tfi odliSné agendy — socialni rozvoj,
externi dotace a cizince) a nedostatecnd komunikace s dalSimi relevantnimi institucemi
(pravidelné informovéani zastupct Skol, neziskovych organizaci, kulturnich instituci, odbort
UMC). Rizikem je také politicka nestabilita (koali¢ni neshody), ktera vede k prodluzovani
rozhodovacich procest, vzajemnému blokovani schvalovani smluv a grantovych Zadosti, co?
ma negativni dopad na agendu integrace.

Nesystémova podpora vzdélavani cizinct na Skolach

Problémem je podle predstavitell Skol nekoncepcni systém podpory vzdélavani cizinci a
nestabilni financovani. Tedy jak neexistence spolec¢né koncepce (metodiky vzdélavani,
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Skoleni, vzory pracovnich listd apod.) tak nestabilni institucionalni podpora v oblasti
financovani (nestabilita pracovni sily, ¢asové néklady s Zadostmi o financovani, apod.). Jak
uvadi predstavitelka jedné ze zékladnich Skol: ,,U nas je to vie formou grantd, takZe ted se hrr
na néco vrhneme, ale nema to kontinuitu. Ucitelé, ktefi vyucuji ¢eStinu jako cizi jazyk nejsou
nikde Skoleni, je to na koleni. Materialy si musite bud’ sehnat, nebo najdete nékoho, kdo ma
zkuSenost. ... My sice zavedeme vyuku, ale pokud ta vyuka nebude mit kontinuitu, tak je to
k nicemu. Navic, podpora je zari — prosinec a Skolni rok je do konce ¢ervna a ja nevim, co
mam délat s ucitelem, jestli od ledna néco bude nebo ne. ... Rizeni probihaji dlouho, granty se
rozdavaji velmi pozdé a neni to kompatibilni se Skolnim rokem.” Jedna se ovsem o problém,
ktery nelze resit na Grovni MC, ale minimalné na Grovni MHMP, spise MSMT.

3.3.2 Potencidly a dobré priklady v ¢innosti instituci

Aktivni p¥istup UMC P11 a nardst aktivit v oblasti integrace cizincé

Soucasni predstavitelé UMC P11 reflektuji rostouci etnickou rozmanitost méstské ¢asti a
artikuluji potfebu pusobit preventivné skrze konkrétni mechanismy integrace cizinct. Od
¢ervna roku 2016 bylo na UMC P11 otevieno v ramci odboru sociélnich véci a zdravotnictvi
pracovni misto, jehoz naplni je vedle agend socialniho rozvoje a externich dotaci také agenda
integrace cizinct. Ing. Ivana Dekarova, ktera tuto pozici vykonava, se zaroven uGcastni
regionalnich platforem na Grovni MHMP a spolupracuje s ostatnimi MC (Praha — Libu$, Praha
4, Praha 13). V loriském roce MC Praha 11 poprvé Uspésné 7adala projekt obci a zaroven
celoméstské granty na integraci cizinc. Letos téZ poprvé poradal UMC Praha 11 v rdmci Dnai
Prahy 11 také mezinarodni den, kdy byly prezentovany rGzné kultury. Podobné akce jsou
dobrou praxi inter-kulturniho dialogu. Potencidlem do budoucna je vétsi zapojeni mistnich
cizinct skrze lokalni migrantské a cizinecké spolky, pripadné komunitni a kulturni centra,
ktera cizinci navstévuji. UMC P11 taky v sou¢asné chvili pracuje na zvySeni otevirenosti Gradu
skrze jazykovou mutaci webu.

Otevienost zékladnich kol a jejich zapojeni do projektu obci

Do projektu obci je zapojeno viech sedm zakladnich $kol pasobicich na tzemi MC. Nékteré
maji jiz zkuSenost v poradani jazykovych kurzd a krouzka (ZS k Milicovu), jiné od leto$niho
roku zacinaji (ZS Donovalskd), vsichni predstavitelé zakladnich kol oviem chtéji integraci
cizinct aktivné resit. VSechny zakladni Skoly nabizeji jazykové kurzy pro déti cizinct. Nékteré
zékladni 3koly vyvijeji integra¢ni aktivity nad ramec standardnich jazykovych kurzd. ZS
k Mikulova realizuje jeden z podprojektd projektu obci (,Pozndvejme svét“), na ZS
Kvétnového vitézstvi 1554 pasobila ucitelka viethamského puavodu, kterd poskytovala kurzy.

Na ZS k Mili¢ovu pGisobi vychovatelka v druzing, ktera s détmi procvicuje ¢estinu i po 3kole.
Rozvijejici se agenda integrace diky pasobeni ICP na Praze 11

Pobocka Integracniho centra Praha na P4 také aktivné plsobi v méstské ¢asti P11 a to skrze
spolupraci s materskymi a zékladnimi Skolami, kde poskytuji interkulturni seminéare. Dale
nabizeji jazykové kurzy pro dospélé, préci interkulturnich pracovnikd a v letoSnim roce pro
UMC P11 usporadali dvé Skoleni (jedno zamérené na ucitele a druhé pro zaméstnance
odbord UMC P11. ICP porada jazykové kurzy, 3koleni a workshopy. Na tzemi MC Praha 11
také poméaha s koordinaci projektu obci. Vzhledem k omezenym kapacitam pobocky ICP na
Praze 4 a pomérné velkému Uzemi, kde pasobi, je dalSi smérovani a rozSirovani agendy
integrace zavislé na tom, jak se ICP podari prenaset nékteré své aktivity na mistni aktéry
integrace. Zatim se jim to dari jen ¢astecné.
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Otevienost kulturnich center a pomérné bohaty komunitni Zivot

Na Praze 11 je pomérné hojny komunitni Zivot; do KC Zahrada a Chodovské tvrzi chodi Siroké
spektrum lidi véetné cizincd. MC Domecek YMCA organizuje multikulturni klub a nové
oteviend komunitni zahrada v ulici Vidimova porada celou fadu zajimavych akci, které maji
ambici sdruZovat lidi. Také Komunitni centrum matky Terezy, Farnost sv. FrantiSka z Assisi,
navstévuji cizinci. V pripadé, ze by se UMC P11 podarilo vechny sousedské, kulturni a
komunitni aktivity zaclenit do pripravy integrace cizincd, mohly by v celém procesu pinit
velmi ddleZitou roli. Nékteré spolky vyjadrily potfebu a otevienost Iépe poznat a vice
spolupracovat takeé s cizineckymi spolky (KC Zahrada).

Rozvijejici se spoluprace mezi ICP, Skolami a ob&anskym sektorem

Spolupréace v oblasti integrace cizincd funguje v MC Praha 11 mezi UMC P11, ICP a 3kolami.
Predstavitelé UMC P11 spolupracuji s ICP na projektu obci a postupné seznamuji 3koly s praci
ICP a jinych nevladnich organizaci zabyvajicich se cizineckym tématem. Ackoliv mezi ICP a
Skolami je spoluprace teprve v pocatcich, ICP vdem Skoldm posila informace o pobodce a
nabizenych sluzbach. Zakladni Skoly tudiz nékdy vyuZivaji sluzby ICP, ale také organizace
META. Zejména vyhledavaji tlumocniky a inter-kulturni pracovniky. Spoluprace a sdileni
zkuSenosti mezi samotnymi Skolami neni jeSté rozvinuté, ale je zde vile pro vznik platformy
ze strany Odboru $kolstvi a kultury na UMC P11.

3.4 Vyhodnoceni

3.4.1 Problémy a potencialy v souZiti v misté bydlisté a sousedstvi

Prvnim tématickym blokem, na ktery se analyza rizik/problém( zaméruje je souZiti na arovni
bydlisté a sousedstvi. To je vnimano obyvateli z fad majoritni populace a zaroven
institucionalnimi aktéry jako dobré nebo nevymykajici se obecnému standardu. Na drovni
bydlisté nebyly rozSirené konflikty, ale ani bliz8i vztahy s cizinci. VétSinou lidé s cizinci
nenavazovali hlubsi kontakt presahujici béZzné zdvorilostni fraze. V nékterych pripadech resili
nedorozumeéni tykajici se predevsim hluku, nevhodného chovani nebo nedodrzovani pravidel
(napt. tridéni odpadu). Z hlediska obecnych postoja méli dotazovani neutralni aZ pozitivni
vztah k cizincm, nicméné se v rdmci rozhovord s obyvateli objevila i xenofobie, a to
predevsim u starSi generace majoritni populace. Cizinci nebyli vnimani jako daleZity aktér v
utvareni a proméné lokality. Pokud byl zminovan jejich vliv na lokalitu, byla spiSe
zdadraznovana pozitiva napf. s ohledem na rekonstrukce domda nebo vecerky. Zejména
Vietnamci patrili mezi skupinu cizinct, jejiz pritomnost v lokalité prinasi podle dotazovanych
hlavné pozitiva. Hare byli vniméani obcéané Ruska vzhledem ke kulturnim rozdilm a Ukrajiny s
ohledem na nékdy problematické souZziti na Urovni byta.

3.4.2 Problemy a potencialy v souZiti na Skolach

V druhé casti se analyza zamérila na rizika a problémy interakce a integrace na mistnich
Skolach. Na obecné Urovni byly integrace a interakce déti cizincd na zakladnich Skolach
vnimany dobre, a to jak institucionalnimi aktéry, tak détmi a jejich rodici. Velkym tématem
byly jazykové a kulturni bariéry. Cast déti neméa potrebné jazykové schopnosti pfi nastupu do
Skol, nicméné neni to pravidlem, protozZe rada déti (zejména v pripadé Vietnamcu) cestinu
ovlada dobre. Zaclenéni déti cizinci do kolektivu Skol probihd v naprosté vétSiné pripadd
dobre. Zejména déti a rodi¢e vnimali vztahy s cizinci jako bezproblémové. Izolace je vniméana
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vétSinou pouze jako docdasna, nez si dité osvoji jazyk a adaptuje se. V nékterych pripadech je
nicméné zaclenéni déti cizincd do kolektivu vnimano (predevsim institucionalnimi aktéry)
dlouhodobé jako problematické. Horsi prijeti ze strany kolektivu je ddvano do souvislosti s
kulturnimi odliSnostmi, ale také individualnimi osobnostnimi rysy nékterych déti. Vztah
rodica ke kulturni a narodnostni rozmanitosti na Skolach byl popsan dotazovanymi jako
neutralni aZ pozitivni. Toto zjisténi dava velky prostor vyuZit potencidl Skol pro rozvoj
prileZitosti interakce také v pripadé rodi¢a. V dobé naseho vyzkumu dotazovani rodi¢e az na
vyjimky neméli velky prehled o rodinéch cizinca.

3.4.3 Problémy a potencialy v €innosti instituci

Tretim tematickym blokem analyzy byla ¢innost instituci. Z hlediska rizik a
problému/potenciala a dobrych priklad( tykajici se rozvinutosti agendy integrace cizinct se
jako zasadni ukézala role UMC P11 a ICP Praha 4. Nardst aktivit v oblasti integrace a rozvijejici
se spoluprace mezi mistnimi aktéry jsou velkym potencialem, nicméné problematicky se jevi
nejasnost v oblasti zodpovédnosti za koordinaci integracnich aktivit. Neni tak jasné, jestli se
jedna iniciativu souvisejici pouze s konkrétnim projektem, nebo o dlouhodobégjsi strategii MC
Praha 11 se integraci a praci s cizinci vénovat. Otevienost Skol a Usili o zvladani integrace
cizinct (napt. skrze zapojeni do projektt obci) narazi na prekazky vyplyvajici z nesystémové
podpory (nestabilni financovani, nedostatecna koncepce) vzdélavani cizinca. S tim také
souvisi obavy a nedostate¢né porozuméni procesu integrace nékterymi mistnimi
institucionalnimi aktéry. Z hlediska fungovani a otevrenosti instituci se jako zasadni ukazaly
jazykové bariéry na strané cizincd (pripadné také nedorozuméni s cizinci vyplyvajici z
kulturnich rozdild) a zaroveri nedostate¢nd otevienost na strané instituci (dostupnost
prekladd, tlumocniki apod.). Dalezitym aktérem rozvoje dobrého souZiti v Praze 11 jsou
vedle verejnych instituci také komunitni nebo kulturni sdruzeni a spolky.
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4 Kazdodenni souziti: interakce mezi majoritou a cizinci

Cilem této casti je zjistit jak vétSinova spolec¢nost vnima cizince a promény mista svého
bydlisté v dasledku prichodu cizincd. V analyze kazdodenniho souziti jsme se zamérili na
vybranou rezidenéni oblast (Chodov) a na interakce probihajici ve vybranych zakladnich
Skolach MC Prahy 11. Cilem SetFeni bylo zaprvé identifikovat postoje, témata a mikro-lokality,
kolem kterych se (potencialni) konflikty odehravaji anebo kde naopak dochazi k pozitivni
interakci podporujici a prohlubujici vzajemné souZziti, a zadruhé socialni skupiny, které jsou
zdroji a predmétem narativa konflikta a bezproblémového souZiti. Informace o kazdodennim
souZiti a interakci byly ziskany Setfenim majority a jejich nadhledd na soufZiti. ZjiSténi jsou
zaloZena na kvalitativnim vyzkumu. Zejména jsme vyuZzili individualni a skupinové rozhovory
s obyvateli lokalit, Zaky Skol a jejich rodici a s dalSimi klicovymi informatory. Ty jsme doplnili
nezlcastnénym strukturovanym pozorovanim v lokalité.

4.1 SouZiti mezi majoritou a cizinci v lokalité Chodov

4.1.1 Pristup a metodika

Analyza souZiti mezi majoritou a cizinci v lokalité Chodov byla provedena v Gzemi dvou
zékladnich sidelnich jednotek (ZSJ) Chodov - vychod a Jizni Mésto - u tvrze (Obrazek 23). Pri
vybéru lokality jsme preferovali misto zvySené koncentrace cizinct spojované s problémy
nebo riziky. Obé ZSJ v lokalité Chodov byly vybrany vzhledem k vysokému poctu a zaroven
vysokému podilu zde Zijicich cizinctd (viz kapitola 2, tabulky 7 a 8, obrazky 19 a 19) a zaroven
charakteru rezidencni lokality, v jejimZ ramci cizinci Ziji v béZzné zastavbé. Vyssi podil cizinca
pri jejich vysokém poctu naplriuje ZSJ Jizni Mésto - Metro Opatov, kde je ale jejich
koncentrace zpuasobena pritomnosti ubytovny. V analyze jsme nicméné zohlednili SirSi Gzemni
kontext vyplyvajici z funkéniho napojeni lokality na dalSi mista v Praze 11, predevsim pravé na

oblast kolem stanice metra Opatov.

Ve vymezeném Uzemi byly provedeny polostrukturované rozhovory s triceti obyvateli.
Jednotlivi respondenti jsou v textu znaceni pismenem R a ¢islici. Pomér zastoupeni Zen a
muzu byl stejny (13:14). Vékové mirné dominovaly mladsi ro¢niky; mladi lidé od 19 do 35 let
(13 respondentt) spolu s détmi a dospivajici mladezi od 11 do 17 let (4 respondenti) tvorili
56 % dotazovanych. VysSi zastoupeni méli také lidé v dachodovém véku od 60 do 80 let (9
padesatych letech (4 respondenti). V celkovém pohledu byli respondenti spiSe vzdélanéjsi.
Nejcastéji uvadéli jako dosazené vzdélani stredoSkolské s maturitou ¢i vysokoSkolské. Pouze
jeden respondent mél zékladni vzdélani. Z hlediska ekonomickych aktivit respondenti
predstavovali raznorodou skupinu. Byli mezi nimi studenti, rodi¢e na materské dovolené,
zaméstnanci, podnikatelé i dachodci. Z hlediska Uzemniho rozloZeni bylo pokryto Sestnact
raznych ulic na Chodové. Valna vétSina (témér 90%) dotazovanych bydlela v sidlistni
zastavbé, nejcastéji v ulicich Donovalska, Brodského a Ledvinova. Ctyfi respondenti bydleli v
rodinnych nebo ¢inZovnich domech. Pramérna délka bydleni v lokalité byla u respondentt
18,25 roku a median 11,5 roku. RozloZeni bylo pomérné rovnomérné od pal roku do 65 let.
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Obrazek 23: Lokalita Chodov: ZSJ Chodov - vychod a Jizni Mésto - u tvrze
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Zdroj: http://vdp.cuzk.cz/marushka/

4.1.2 Pfitomnost cizincti v Chodové jako téma

V rozhovorech s respondenty jsme nejprve pokladali otazky tykajici se vnimané kvality Zivota
v lokalité, abychom zjistili, zda je souZiti s cizinci pro mistni obyvatele dalezitym tématem.
Dotazovani vyjadrovali celkovou spokojenost s bydlenim na Chodové (R1,R2, R3, R4, R5, R6,
R7, R8, R9, R12, R14, R15, R20, R23, R25, R26, R27, R29, R30). Respondenty nicméné trapily
nékteré skutecnosti jako naptiklad dopravni ruch (R7, R12, R18), nedostatek obcanské
vybavenosti (R2,R10, R20), napriklad restauraci (R2) a fotbalovych hrist (R20), dale
neposekana trava (R6, R13), Spatny stav bazénu (R20), hlué¢né hfisté u domu (R3), nedostatek
tramvajovych linek (R2), pritomnost bezdomovca (R5), rozbité chodniky a vymoly (R16) nebo
chybéjici prechod pro chodce (R17). Pouze dvé dotazované zminily mezi negativy Zivota v
lokalité na prvnim misté cizince, konkrétné Vietnamce a Ukrajince (R19, R28).

Pocet cizinch v lokalité dotazovani vnimali velmi rdznorodé. Nékteri oznacovali pritomnost
cizincd za nizkou a nevyznamnou (R2, R5, R6, R8, R10, R12, R21, R23), jini za stredni, resp.
,»Cizincd je tak akorat” (R4, R11, R16, R25, R29, R30). Mlady muZ s vysokoSkolskym vzdélanim
Zijici v ulici Leopoldova napriklad uvedl, Ze na Chodové ,je to porad takové domaci“ (R5).
Nékteri, zejména starsi, naopak uvedli, Ze je v lokalité cizinct hodné (R3, R13, R17, R19, R26,
R27, R28). Dichodovy vék se nicméné nepojil vidy se strachem z cizinca. Jeden postarsi pan
napfiklad uvedl, Ze: | kdyby jich bylo vic [cizincd], a byly by takhle slusni, jak jsou ted, tak by
to vibec nevadilo.” (R6). ZvIastni nebo neprijemné pocity z vnimaného vyssiho poctu cizincd
méli lidé napri¢ vékovym spektrem. Naptiklad jeden mlady muZ uvedl: ,,... rdno se v mym
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mésté v tom autobuse citim jako Cech hrozné malej, ale to je mdj problém* (R7), nebo pani
stredniho véku: ,,Nekdy si rfikdm, Ze sem jak ve Viethamu, kdyZ mi sem [do obchodu] prijdou 4
vietnamsky déti a jedno bilé dité. Ale to nevadi®. Nedlvéra vici cizincdm se vazala k uréitym
kontextiim a nebyla ve vypovédich konzistentné pritomna. Prikladem je osmdesatilety pan,
ktery na jednom misté podotkl: ,,[Vietnamci a Cifand] je tady hodné. Porad vic. Brzy tady
budou namisto nas“ a na jiném misté doplnil viastni zkuSenost: ,,.Dole pod nama, co Zijou
Vietnamci, méli ted’svatbu. Ti jsou mili. VSude jsou lidi takovi i takovi.” (R3).

4.1.3 Obecné postoje k jednotlivym narodnostnim skupinam cizinct

Mezi skupinami/kategoriemi cizincd byli nejlépe vnimani mladsi cizinci a cizinci vietnamske
narodnosti. Viethamce dotazovani oznacovali jako ,milé* (R1, R2, R14), ,pracovité“ (R14)
nebo ,pilné jako vcelicky* (R6), ,slusné“ (R10, R21, R26), ,,prizpasobivé” (R14, R17). Mladsi
generaci Vietnamcd néktefi vnimali spiSe jako Cechy (R5, R21). Vietnamci byli také oznaceni
jako ,uzavrengjsi“ a ,rezervovani“ (R12, R21, R30). Také Cirany povaZovali za ,pracovité"
(R7). O néco negativnéji, ale stale pomérné dobre hodnotili dotazovani Ukrajince, a to také
diky ,,pracovitosti“ (R23). Nékterymi respondenty bylo nicméné souZziti s Ukrajinci na urovni
bydlisté a sousedskych vztaht oznaceno za Spatné (R21, R22, R29), vice k tomu niZe. Velmi
Spatné byli nékolika respondenty hodnoceni Rusové z davodu ,agresivity”, ,,namyslenosti®,
»arogantnosti“, ,povySovani“ nebo ,kulturni bariéry“ (R4, R12, R17, R27, R29). Dotazovana
Zena stredniho véku pracujici v mistnim obchodé naptiklad uvedla: ,,Davaji na odiv svoje
bohatstvi. Treba ucitelka si néco kupuje a za ni Ruska ji odstr¢i a rekne ji: “Nechte to, ja vam
to zaplatim.” To je Sileny pro tu ucitelku.“ Nékte¥i dotazovani negativné vnimali také Cechy,
respektive jejich pristup a predsudky vaéi cizincm (R15, R21). NejhorSi postoje meéli
respondenti vaci muslimam. Oznacovali je za vyrazné kulturné odliSné a prosazujici vlastni
kulturu na ukor vétSinové spolecnosti (R2, R6, R21). Tyto postoje byly do znacné miry
ovlivnény medialnim diskurzem: ,,Kdysi tady bydleli s nami jen slusni cizinci. Vietnamci a tak.
Ted’ nevim. KdyZ koukédm na TV ted'tak si jiz myslim, Ze jsou i horsi. Ale nevim. Vibec je zde
nevidim* (R10). Zatimco v pripadé muslima se jednalo o medialni a populé&rni obraz muslimu
bez primé zkuSenosti, v pripadé Vietnamcua, Ukrajinct a dalSich narodnostnich skupin se
dotazovani ¢astéji odvolavali na vlastni zkuSenosti interakce s cizinci a na pozorované zmeény v
lokalité spojené s pritomnosti cizincd.

4.1.4 Kontakt s cizinci v lokalité a jeho hodnoceni

Nejcastéji prichazeli dotazovani v lokalité Chodov do kontaktu s Vietnamci (R1,R2, R6, R7,
R8,R9, R11, R12, R13, R14, R17, R19, R21, R22, R25, R26, R28, R29, R30), Ukrajinci (R6, R7,
R8, R12, R10, R19, R20, R22, R26, R28, R29, R30), Rusy (R6, R7, R9, R10, R20, R22, R25),
Cinany (R2, R6, R7), Bulhary (R20) a Bélorusy (R29). Néktefi uvadéli, Ze cizince maji jako
sousedy v bytovém domé (R1,R3, R6, R12, R13, R18, R19, R22, R25, R26, R28, R30). Casto
pritom v jejich sousedstvi Zilo vicero rodin cizincd, pricemZ nékteré byty byly obyvany vice
¢leny, nez jich bylo nahlaSeno (R22), nebo naopak byly obyvany jen sporadicky (R25). DalSimi
misty castého kontaktu byly vietnamské vecerky a jejich okoli (R1, R4, R11, R12, R23, R25,
R26, R27, R30), pracovisté respondentd (R2, R8, R12, R18, R25, R27), Skoly (R20, R23, R26),
ulice (R12, R14), doprava (R7, R28), mista traveni volného ¢asu jako napt. bowlingovy bar (R2)
nebo plovarna (R13), supermarkety (R13), kulturni akce (R12) nebo détska hristé (R30).
Interakce nejcastéji probihala jako zakladni komunikace, jejichZ charakter vyplyval z typu
mista (napt. zdraveni se v misté bydlisté, kontakt se zakaznikem v obchodé apod.).
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SouZziti mezi majoritou a cizinci na Chodové oznacovali dotazovani na obecné Urovni za
»dobré“ (R2, R11, R12, R19, R20, R21, R23, R26, R27, R28, R29, R30), ,normalni“ &i
Lheutralni“ (R3, R4, R7, R15, R16, R25) nebo uvadéli, Ze nevi, jaké je (R10, R13). Objevily se i
hlasy, Ze by souZziti ,mohlo byt lepsi* (R22, R24). Obecny nahled na soufZiti se vidy nepromitl
do hodnoceni vlastni zkuSenosti s cizinci. Nékdy byli respondenti vici cizincdm rezervovani,
souZiti hodnotili spiSe negativné nebo neutralné, ale jejich vlastni zkuSenost byla popisovéna,
napf. se sousedy, jako dobra. lJindy tomu bylo naopak. Ti, kdo upozornili na pozitivni
zkuSenost kontaktu s cizinci, napfiklad uvedli: ,V baraku méame dva byty Vietnamcd. Jsou
moc mili.“ (R1) a ,,kdyZ je [vietnamské sousedy v bytovém domé] z ¢asu na cas vidim, tak jsou
moc slusni“ (R25), dale: ,Mame za souseda Ukrajince, snazi se byt kamaradsky, tak jsme
taky“ (R26) ¢i ,,Méla jsem starSiho souseda z Ukrajiny. Byl fajn. Mluvil hezky cesky.” (R28)
nebo ,,.Soused [Ukrajinec] nas vytopil, ale byl mily. Moc se porad omlouval“ (R30). Podobné v
dalSich oblastech interakce, napriklad ve Skolach, byly mezi respondenty zaznamenany
pozitivni zkuSenosti: ,,Na Skole jsem méla spoluZaky cizince, vSichni byli moc fajn* (R23).

4.1.5 Konflikty a bariéry v interakci

Respondenti s cizinci zpravidla nereSili Zadné vzajemné nedorozuméni. Pokud vznikl konflikt,
tykal se nejcastéji sousedského souZiti v misté bydlisté. Ve ctyrech pripadech Slo o konflikt s
Ukrajinci kvali hluku a nevhodnému chovani (v jednom pripadé z toho mozna s Rusy): ,,Jeden
a chapu je, jsou mladi, ale jednou jsem to nevydrzZel a zafval jsem na néj do okna. Pak byl
klid.“ (R12), dale ,,Se sousedy jsme meéli problém, délali bordel, ale uz se odstéhovali, byli to
myslim Ukrajinci“ (R20) nebo ,,Ukrajinci, co bydleli u nas v dome, délali bordel (...) kdyZ se na
chodbe mlatili, rozbili dvere” (R21) a ,,Sousedy mame Ukrajince a délaji bordel. Je jich tam
prosté hodné, a kdyZ se vSichni setkaji, je to moc slySet” (R29). V jednom pripadé se v oblasti
souZiti v misté bydlisté jednalo o konflikt s Vietnamci. Dotazovany pronajimal byt rodiné
Vietnamcu: ,,J& pronajimam byt Vietnamcam a mam s nima samé problémy. Nemaji navyky
jako my, neplati v terminu, délaji bordel a kdyZ je chcete poslat pry¢, oni vam neodejdou,
protoZe pry nemaji nic jiného (...) a sousedi se mi na ty moje najemniky stézuji, ze jsou hlu¢ni,
pokazde kdyz slavi“ (R16). Za problematickou néktefi respondenti povaZzovali preplnénost
bytad (R18, R19). V jednom z bytovych domua v ulici Ledvinova bylo napriklad na zvonku
uvedeno celkem sedm cizinct, pravdépodobné pdvodem z Ukrajiny. Dalsim vnimanym
problémem byla vyroba drog v bytech/domech, kde Ziji Vietnamci: ,,Jedny [Vietnamce] z nich
policisti vyhodili, protoZe zapalovali u sebe néjakou drogu. Ostatni jsou sludni“ (R3). Konflikty
vznikaly podle jednoho respondenta také mezi samotnymi cizinci a zhorSovaly pak celkové
souZziti: ,,Rusové mi chtéli rozbit hubu. Tedy hlavné ji chtéli rozbit Ukrajincdm. Ja jsem tou
dobou bydlel s Ukrajincem, tak jsem s nima byl na pivu a tak jsem taky dostal. Ale ani jsme
nevolali policii. To bylo fér. Dostali co proto obé strany.” (R21). DGvodem nedorozuméni a
konfliktt byly podle respondentd také jazykové bariéry na pracovisti (R2, R27) nebo kulturni
rozdily ve Skole (bliZe kapitola o Skolach).

Jako bariéru v kontaktu a v utvareni blizSich vztaht s cizinci dotazovani vnimali neznalost
ceského jazyka cizinci (R2, R8, R11, R12, R16, R17, R18, R24, R25). Respondenti pritom
oceriovali snahu nékterych cizinc se jazyk naucit (R25) a kritizovali nezajem jinych (R2):
LRumuni a Ukrajinci se nesnazi rozumét, naucit. Vibec neumi mluvit. Rikaji jen “Toto” a
ukazuji jako opice. Stari jsou hlavné hloupi. Mladi se snhazi vic“. Jazykové bariéry, naptiklad v
obchodnim styku, byly nékdy reSeny komunikaci pres déti cizinc, které umély cesky (R14). V
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pripadé bytovych domi méli jazykové bariéry také vyznamny vliv na souZziti. Vznikla
nedorozuméni vyresSil jeden z ¢lenh sdruZzeni vlastnikG bytovych jednotek preklady
dokumentu pro vietnamské obyvatele domu (R18). Néktefi dotazovani jako zasadni oznacili
vnimané kulturni rozdily: ,,Ukrajinci jsou nékdy nesludni k Zendm. Ja s nima, hlavné kdyz si
vypijou, nerada mluvim* (R23) nebo ,,jsou jini [cizinci], Zijeme jinak (...) My je vidime dost ve
Skole a stejné je nechapeme* (R29).

Bariérou byly i predsudky a xenofobie na strané majoritni spolecnosti. Nékteri respondenti
vyjadrovali obavy z toho, Ze se budou muset cizincdm sami prizpasobit. Zatimco ¢ast z nich v
obavé chtéla po cizincich, aby se ,pocestili“ (R20), jini uvadéli, Ze staci, kdyZz nebudou
vnucovat vlastni kulturu (R27 a dalsi). Vnucovani cizi kultury pfitom nejéastéji respondenti
spojovali s Rusy: ,Lidi se boji, Ze jim budou vnucovat jejich kulturu [Rusové], jako by se
nechtéli zaSpinit ¢i co, tak s nima radéji nemluvi.* (R27 a dalsi). Nedostatek kontaktu
vysvétlovali dotazovani také vlastnim nezajmem o cizince a jejich Zivot (R3, R4, R6, R8, R9,
R11, R28) nebo naopak nezajmem cizincd, zejména Vietnamcd, o dotazované (R12, R21,
R30). Jak davod nizkého kontaktu s Vietnamci uvedl jeden dotazovany rezervovanost
Vietnamcud pramenici z predsudkt majority (R21): ,,Ta Vietnamka si nikoho nepousti k télu,
ale to z ni udélala ta spolecnost, o¢ekavani spole¢nosti od Vietnamcd. TakZze podle mé jsou
nejhorsi predsudky.” Navzdory bariérdm v kontaktu nékteri dotazovani uvedli, Ze by ocenili
vétsi znalost cizinch, napf. co se tyka jejich kuchyné nebo folkléru, a to napf. formou festivall
nebo navstévou jejich doméacnosti (R5, R12, R21, R23, R26, R27, R30). Jeden mlady muz
napriklad uvedl: ,,Predsudky mam vdci kazdé skupiné, ale zaroveri mé zajimaji. TakZze bych
uvital moznost je lip poznat. Néjaky trh, festival nebo néco podobné. Na takové akce chodim
rad.“ (R12).

4.1.6 Pratelstvi a kamaradske vztahy s cizinci nejenom mezi détmi

Vztah k cizincm formovala vlastni zkuSenost zvlasté u lidi, kteri do kontaktu s cizinci
prichazeli pravidelné nebo méli s cizincem/cizinci hlubsi vztah. Pratelstvi s cizinci bylo u
postarSich dotazovanych spiSe vyjimkou, u mladSich ro¢nikda bylo naopak c¢asté. Mezi cizinci
méli dotazovani mladSiho véku, 10 — 30 let, pratele, a to obcanstvi/narodnosti vietnamské,
ukrajinské, kubanské nebo kerské. Obzvlast mezi détmi se rozvinuly pratelské vztahy. Jak
uved| dotazovany jedenactilety chlapec: ,,... s jednim klukem z vecerky se kamaradim hodné.
Seznamili jsme se tak, Ze sem Sel do vecerky a on se mé zeptal, jestli s nim budu kamaradit.
Tak jsem rekl jo a od té doby spolu hrajeme sporty a tak.” (R9). Jiny chlapec se zase seznamil
pres Skolu: ,,Kamaradka z byvalé Skoly je Vietnamka, nékdy si napiSeme pres Facebook, ona
se uz chova jako Ceska, je to UpIné normalni holka“. Na pratelstvi u déti upozornili také
dotazovani prarodice: ,,Nejlepsi kamaradi mého vnuka jsou Karel a Tomda$ z Vietnamu.
Nejlepsi kamaradka vnucky je taky Vietnamka.“ (R16) a rodice: ,,Mdj kluk si hraje s détmi
cizincd. Jednoho voldme Honzik a je to néjaky Huyen. A druhého Ivan protoZe je Rus, ale
jmenuje se jinak.“ (R8) nebo ,,Déti se prateli s Vietnamci, byly u nich na narozkach“ (R26).
Pratelské vztahy se rozvinuly nicméné nejenom mezi détmi. Jeden dotazovany tricetipétilety
muZ uvedl, Ze pfimo s Vietnamkou bydli (R21).

Rozvinutéjsi interakce vznikla také v pripadé sousedstvi, jakoZto vzajemné navstévy, oslavy
apod. Jeden mlady muZ napfiklad uvedl: ,Ve viethamském domé na zahradé kam vidim
z balkonu, jsem kolikrat vidél ¢eské rodiny.“ Dalsi dotazovana byla sama pfimo pozvana na
svatbu vietnamskych znamych, se kterymi se sezndmila v Chodové v mistni vinarné, kterou
vlastni. Nakonec ale pozvani odmitla, jak vysvétluje: ,, Byly jsme pozvani i na svatbu do Sapy,
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ale vycouvali jsme z toho, protoZe tam by jich byla cela tlupa a je to jind kultura. Necitili
bychom se tam dobre.” Prikladem prohlubujicich se vztah( s cizinci je i mistni majitel a
prodava¢ v obchodé se zdravou stravou: ,Znam dobre Ukrajince, co tady pracuji v
Medvidkové [medovnikarna], treba S., starSiho otce rodiny.” (R25) nebo zaméstnanec mistni
hospody: ,,s ukrajinskymi Stamgasty se znam dobre, mluvime spolu, jsou slusni. To je uZ jisté
pouto.” (R27). Pravidelny nebo hlubsi kontakt s cizinci nemusi nicméné vzdy vést k zlepSeni
pohledu na cizince. Napriklad na z&kladé castého kontaktu v préci se rozvinul u dotazované
Zeny vuaci nékterym skupindm cizincd rezervovany postoj: ,My méme hodné zakaznikd
cizinca. Sami Vietnamci, Ukrajinci. Nejsou agresivni nebo tak, ale mam je dost v ty préci.

v

ProtoZe ta prace, kde délam je hned naproti té ukrajinské ubytovné.” (R2).

4.1.7 Mista spojovana s cizinci a lokality jejich koncentrace

Mezi misty spojenymi s cizinci dotazovani uvedli mista bydleni (ulice, bytové domy, rodinné
domy, ubytovny), ekonomické aktivity (obchody a sluzby), prostory traveni volného casu
(hospody) a dopravni uzly (metro Opatov). Jednotliva mista jsou vyznacena v obrazcich ¢. 24
a 25. Téchto mist bylo, oproti jinym nami studovanym lokalitam v Praze, velmi mélo (Sykora a
kol. 2015, 2016). To je dano pomérné nizkym poctem cizincd na Chodové a zaroven spise
rezidenénim charakterem mista s niz§im podilem sluzeb a obchodd. Vnimana rezidencni
koncentrace Vietnamcut se podle respodentd nachazi ve staré zastavbé na Chodoveé, kde
vietnamsti obcané koupili rodinné domky a celé je zrekonstruovali, pfipadné na jejich misté
postavili nove.

Obrazek 24: Mista spojovana s cizinci v lokalité Chodov

'O vietnamsky cbchod
D hospoda oblibena mezi cizincl
rezidentni koncentrace
Vietnamed £ = o - PLtkoua.

rezidentni koncentrace ¥, E
cizined S : 0

Q Einska restaurace B

Map data C2016 Googke

Zdroj: terénni prazkum a rozhovory

Vietnamské domy pritom maji podle respondent zvlastni fyzické a estetické kvality (Obr. 26).
Podle jedné dotazované pripominaji palace (R14), podle jiné se dam patrici Vietnamcdm
pozna tak, Ze ma hnédo-oranzovou barvu (R15). V téchto domech Vietnamci nékdy pfimo
provozuji obchody. Koncentrace v rodinnych domcich (ale i bytech v panelovych domech) pry
vznikly v dasledku rodinnych vazeb: ,,Prijde jeden, pak teticka, pak cela rodina. Oni jsou velké
rodiny. V téch domech spolu bydli vSichni“ (R13). Podobné jina dotazovana: ,,Vietnamci koupi
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dam, zbouraji, postavi novy hezky. To je pozitivni. Svecova, Hekrova, Benkova - v kaZdé ulici
aspori jeden barak je jejich. Jeden to zac¢ne, pozve rodinu, ale to prece nevadi, kdyZ to zde
délaji hezky* (R8) [Podle nasich zjisténi jsou v Hekrové pouze panelové domy a ve Svecové
podle katastru nemovitosti zaddny dim vietnamsti obc¢ané nevlastni].

Obréazek 25: Mista spojovana s cizinci v lokalité Opatov

Q\I bytovna - pracovni migranti

) vysoka fluktuace cizincd

......
Map data ©2016 Gange

Zdroj: terénni prazkum a rozhovory

Podle jednoho z dotazovanych vznikd na Chodové diky skupovani domu vietnamska ctvrt:
LAkorat tady vznikd takova vietnamska ctvrt, protoze tu Vietnamci koupili ¢tyfi domy ve
¢tverci, dva a dva naproti sobé, a pokrikujou na sebe ze zahrad, tak ma ¢lovek pocit, Ze je jich
hodné, ale neni...” (R21). Rezidenéni koncentrace byly vniméany také v bytovych domech v
ulici Ledvinova (R25, R29) (Obrazek 26), kde podle zvonkd Zili Vietnamci a cizinci z
postsovétskych zemi v nékolika mélo bytech. Ukrajinci a Rumuni byli spojovani s ubytovnou u
metra Opatov i pohybem vokoli metra (autobusy vyjizdéji za praci). Podle jedné z
dotazovanych je ubytovna nechvalné proslula sebevrazdami - ,porad tam nékdo skace z
okna“ (R2). Délnici z Ukrajiny byli dale spojovani s nékterymi hospodami, jako Salon Monica
nebo Stardust (Obrazek 27) (R22, R23). Rusové jsou podle jedné z dotazovanych (R14) vice
rezidenc¢né koncentrovani v domech v ul. Mokra.

Jako mista ekonomickych aktivit dotazovani (R1, R2, R6, R24, R28) uvedli nékolik vecerek
patrici Viethamct nachazejicich se v lokalité Chodov a zaroven c¢inskou restauraci (Obr. 28).
Zivot kolem ni nam vykreslil jeden z $tamgastd v mistni hospodé: ,Vedle maji cinskou
restauraci. ... Dvakrat denné jim sem autobus priveze 80 cinskych turistd. (...) Super kuchyni
pro cinské turisty tam maji. T/ tam utrati i 1700 korun. (...) Sjizdéji se sem. Ty socialisticky
jakoby ¢&insky jidla hnusny vai jenom nam, Cechgm, protoZe ani nevime, Ze to nema s ¢inskou
kuchyni nic spole¢né* (R7).
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Obréazek 26: Bytovy dam v ulici Ledvinova, vietnamsky obchod, ubytovna Sandra

Obréazek 28: €inska restaurace a vietnamska veéerka




4.1.8 Proména mista a témata prijeti cizinct v Chodové

Dopady a zmény, které pfinési cizinci lokalité, byly vnimany zpravidla jako nevyznamné nebo
zadné. Pri vyctu nékolika identifikovanych zmén respondenti zdarazriovali prinosy, napriklad
revitalizaci starych doma (R21, R1): ,,Tady vedle v ulici je pdlka vietnamska. Jsou tam tri
rodinné domy, co patri Vietnamcam. Ale hezky si je opravili a i kolem nich to maji hezké.” (R1)
(Obrazek 29). Dotazovani zmirovali také vietnamské vecerky. Zatimco nékteri zdarazriovali
jejich prinos: ,,Vecerky do pdlnoci jsou super pro ty, co chodi z prace pozdé.” (R8), jini uvedli,
Ze jsou pfilis drahé (R24, R28). Za kladny ptinos byla jednim respondentem oznacena asijska
kuchyné obecné (R25). Dalsi dotazovany pozitivné hodnotil celkové kulturni ,zpestreni*
spole¢nosti (R26). Mezi negativnimi dopady nebyl zminén Zadny konkrétni problém. Ani
rekonstruované domy Vietnamcd nevzbuzovaly negativni reakce. Jak uvedla jedna z
dotazovanych: ,,...nikdo jim to nezavidi, protoZe vSichni vedi, jak jsou pracoviti.* (R14). Urcité
obavy z negativnich zmén nicméné pramenily z reprezentace nékterych skupin cizinca v
médiich: ,,Podle médii na zaklade toho co se ted déje, tak asi [cizinci] nékteré negativa asi
[prinesli].” (R5)

Obrazek 29: Priklady bydleni Vietnamcu

V rozhovorech jsme se dale ptali na doplnujici otazky, které se vazaly k souZziti s cizinci a jejich
prijeti vétSinovou spolec¢nosti. Prvni otdzka se zamérovala spiSe na kulturni, druhd na
ekonomickou oblast dopad( imigrace na lokalitu. Prvnim tématem bylo vnimani mistni
integrace cizinch. Dotazovani nezfidka chapali slovo integrace jako prizpasobeni az kulturni
asimilaci cizinct, zminovali napfiklad neprizpasobivost Rust (R14), nebo prizpasobivost viech
cizinc (R26). Typické byly u casti respondentd obavy z vlastni kulturni marginalizace v
pripadé ,prili§ otevieného“ nebo ,benevolentniho®* pristupu k cizincm. Druhd ¢ast
dotazovanych vnimala integraci skrze socialni (mozné i symbolickou) interakci. Zpravidla
pritom uvadeéli, Ze mezi cizinci a pavodnimi obyvateli neni pfili§ rozvinuty kontakt a vztahy.
Nékdy vyjadrovali chut a ochotu se s cizinci blize poznat, jindy spiSe neochotu se s nimi
seznamit z davodu vlastniho nezajmu, nezajmu cizinct i objektivnim bariéram v kontaktu. V
celkovém pohledu tedy byli cizinci v Chodové u ¢asti respondentd prijati pouze v pripadé,
kdyZ se podobali, resp. prizptsobili, vétSinové spolecnosti (zvladali jazyk, méli podobné zvyky
a hodnoty). Zaroven ale cast vétSinové spolecnosti vyjadiovala neochotu o blizsi kontakt,
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ktery by mohl cizince vétSinové spolecnosti pribliZit. DalSi ¢ast respondentl vnimala integraci
jako vzajemnou interakci, poznavani a prizpasobovani. Nékteri z nich pritom méli zajem o
vétsi kontakt s cizinci a jejich kulturou.

Druhou otazkou vaZici se ksouZiti a prijeti cizincd bylo téma dopadu cizinci na mistni
zaméstnanost. Mezi nazory vyrazné dominovalo pozitivni hodnoceni dopadu. Napfiklad jeden
dotazovany uvedl: , Treba Vietnamci pracuji a pracovni mista i vytvareji.* (R21), zatimco jiny
»Pry berou Cechdm praci, ale to si nemyslim. Cesi jdou na u¢iak, ale pak to délat nechtéji, tak
pro¢ by to nemohli délat jini“ (R22) a dalsi ,,¢esti kluci nepdjdou na stavbu, tak chapu, Ze pak
vezmou Ukrajince do prace* (R23) nebo , Tak Ukrajinci pry berou préaci, ale ja bych to, co
délaji, teda nedeélal.” (R29). DalSi otazka se tykala vnimanych rovnych ptileZitosti a socialniho
postaveni cizinct vaci vétSinové spolecnosti. Byla vztaZzena zejména k postaveni vici statni
spravé. Ti, co na dotaz zodpovédéli, se nékdy domnivali, Ze jsou cizinci zvyhodnéné skupina
(R13, R22, R23, R27), jindy, Ze naopak znevyhodnéna (R5, R7, R10, R19, R25, R26, R28). Jako
zvyhodnéni byla vniméana napfiklad vétsi shovivavost k prestupkdm ze strany Gradd nebo
vétsi schopnost cizincd vyjednat si vyhody. Nékteri dotazovani naopak kritizovali Urady za
nedostatek vstricnosti (R21, R1, R12): ,,Myslim, Ze Grady se chovaji k cizincdm hdr. Jednou mi
vietnamsti znami rikali, Ze byli na Uradé a prekladala jim dcera. Tém Grednikam se to nelibilo,
tak je odtamtud’vyhodili a nic nevyresili.” (R1). Jako znevyhodnéni cizinct respondenti rovné?
zminovali neznalost ¢eského jazyka cizinci nebo predsudky ze strany vétSinové spolec¢nosti.
Nazory na postaveni cizinct vaci vétSinové spolecnosti (na prikladu pristupu k Gradam) se
tedy pomérné lisily.

4.1.9 Shrnuti

Analyza soufZiti v lokalité Chodov ukazala, Ze kazdodenni interakce vyrazné nevybocuje z
obvyklého obrazu jinych méstskych ¢asti Prahy. Tedy aZz na skutec¢nost, Ze cizinci zde na rozdil
od mist s vy8Si koncentraci zahrani¢nich imigrant( stale predstavuji malou ¢ast mistnich
obyvatel a setkdvani a komunikace s nimi je tudiz méné intenzivni. To ale neznamena, Ze by
vSichni mistni vnimali pocet cizincd jako maly. Mezi respondenty se objevovaly nazory, Ze
pfitomnost cizinct v Chodové je nizka, stredni i vysokd. Zejména starSi respondenti se
domnivali, Ze cizincd je v lokalité prilis, a pravé starsi lidé také vyjadrovali nejintenzivnéji
obavy z budoucnosti souZiti v Chodové, ackoliv sami mohli mit s cizinci pozitivni zkuSenosti.
Nekomfortni pocity (nékdy z&roven i otevienost vaci cizincim) artikulovali respondenti
napfi¢ vékovym spektrem. Presto, Ze si obyvatelé Chodova teprve zvykaji na etnickou
rozmanitost a nékteri vyjadruji nepfijemné pocity a obavy z cizinct, ukazalo se, Ze cizinci
nemaji témér Zadny vliv na vnimanou spokojenost s Zivotem v Chodové. Pfi prvnim kontaktu
s nami respondenti vnimali Chodov jako velmi dobré misto k Zivotu. To, co mistni reSili ve
vztahu k jejich kvalité Zivota, byl spiSe dopravni ruch, nedostatek obcanské vybavenosti nebo
Spatna Udrzba zelené.

Ne vZdy je mensi interakce s cizinci doprovazena vétsi zdrZzenlivosti v nazorech a postojich na
né a na souZiti s nimi. Obyvatelé rozliSovali mezi kvalitou souZiti s raznymi narodnostnimi
skupinami. V jejich Zebricku se na prvnim misté umistili Vietnamci, ktefi byli vnimani jako
pracoviti, slusni a zaroven trochu rezervovani. Také Ukrajinci byli vnimani jako pracoviti, ale
souZiti s nimi nebylo vidy jednoduché (viz nize). Podle nékolika respondentd bylo velmi
Spatné soufZiti s Rusy kvuli arogantnosti a agresivité. S odkazy na medialni diskurz se nékteri
dotazovani vymezovali také vaci muslimam.
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Obyvatelé Chodova prichazeji nejéastéji do kontaktu s Vietnamci, Ukrajinci, Rusy a Cinany, a
to v bytovych domech, ve vietnamskych vecerkach, na pracovisti a ve Skolach. ZbéZna
interakce probiha také na ulicich, v dopravé, mistech traveni volného ¢asu, supermarketech,
na détskych hristich nebo kulturnich akcich. SoufZiti s cizinci v téchto mistech oznacovali
témeér vSichni dotazovani za dobré nebo neutralni. V mistech nejintenzivnéjsiho kontaktu jako
je misto bydlisté zdarazriovala jedna ¢ast dotazovanych dobré souZiti, zatimco druha ¢ast
upozornila na nékteré problémy. Ty se tykaly zejména souZiti s Ukrajinci. Dotazovani si
stéZovali na hluk a nevhodné chovani (opilost, rvacky, apod.) pravdépodobné souvisejici s
preplnénosti bytd. V pripadé Vietnamca byly zminény varny v bytech, v jednom pripadé
problematické najemni vztahy a také hluk. Konflikty a nedorozuméni s cizinci v mistech
interakce nezfidka zhorSovaly jazykoveé (napt. v obchodnim styku) a vnimané kulturni bariéry.

Intenzita interakce s cizinci v Chodové odpovida jejich nizSimu poctu a pomérné kratké dobé
stravené v lokalité. Hlubsi pratelské nebo kamaradské vztahy se rozvinuly zejména u déti,
mladeze a mladych lidi od 10 do 30 let, v nékolika pripadech i u lidi starSich, a to pres déti
nebo napriklad skrze spolubydleni, sousedstvi ¢i hospodska pratelstvi. U starSich generaci
zhorSuje kvalitu kontaktu a zaroven je prekazkou vybudovani blizSich vztaht neznalost jazyka,
kulturni rozdily (napf. vnimana uzavienost Vietnamct) a vzajemné predsudky. Cast mistnich
vyjadrovala nezajem o cizince a obavy z vlastni kulturni marginalizace. Valna vétSina
respondentd nicméné neprojevila silné nenavistné postoje vaci cizincim, se kterymi jsme se
nicméné bézné setkali pri vyzkumech soufZiti v jinych lokalitach mimo Prahu 11. Podstatna
¢ast respondent( naopak vyjadrovala ochotu bliZe cizince a jejich kulturu poznat.

Néktera mista v Chodové a jeho okoli jsou mistnimi vnimana jako lokality, kde se cizinci ve
vysSi mire kazdodenné soustredi, at uz z divodu préace, bydleni nebo traveni volného casu.
Tato mista spoluutvari obraz cizinct a jejich prijeti v lokalité a ovliviuji i intenzitu a frekvenci
kontaktu s majoritni spolec¢nosti. Prvnim typem mist spojovanych s cizinci jsou rezidencni
koncentrace. Ty se v Chodové podle naSich respondentt v lokalité témér nenachazi, urcity
vysSi pocet cizinca je nicméné v ulicich Ziméakova a Ledvinova. V prvnim pripadé se jedna o
rekonstrukce nebo vystavbu rodinnych domku Vietnamci. Misto bylo jednim respondentem
dokonce nazvano ,vznikajici vietnamskou ¢tvrti“. Respondenti hodnotili revitalizaci starych
domi neutralné nebo pozitivné. Rezidencni koncentrace byla identifikovana také v ulici
Ledvinova, kde podle zvonkd Zili vjednotlivych bytovych domech Vietnamci a cizinci z
postsovétskych zemich (v nékolika bytech), pravdépodobné Ukrajinci. Obyvatelé mistnich
bytovych domu si pfitom v nékolika pripadech stéZzovali na souziti s Ukrajinci. Mezi misty
bydlisté byla zminéna i ubytovna Sandra u metra Chodov (Obréazek 26), ta byla vniména take
problematicky, jedna zrespondentek zminila casté sebevraZdy v jejim okoli. Podle jedné
dotazované existuje také vyssi koncentrace Rust v ulici Mokra. DalSim typem mist, které jsou
Uzce spojena s Vietnamci, jsou mistni obchadky a vecéerky (vietnamské obchody na Chodové
viz obrazek 26 a 28). Ackoliv byly mnohymi respondenty oznacované jako prinos, podle
nékolik respondentd byly prili§ drahé. Poslednim typem mist s vy3Si pritomnost cizinca byly
lokality traveni volného casu, jednalo se o asijské restaurace a mistni bary a hospody.
Interakce v hospodach a barech byla podle respondentt bezproblémova. Ackoliv respondenti
popisovali, Ze cizinci jsou soucasti hospodskych rvacek, zdaraznili také, Ze mezi cizinci maji
svoje kamarady.

V celkovém pohledu nebyli cizinci vnimani jako vyznamny aktér v proméné lokality. Pokud
lidé identifikovali néjaky vliv, méli tendenci zmirovat spiSe pozitiva (nejcastéji revitalizace
doma a vecerky). Zejména ekonomické dopady pritomnosti cizincd (zaméstnanost, pracovni
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trh) vnimali jako bezproblémové. O néco rezervované;si postoje méli dotazovani ke kulturnim
dopadim imigrace. Nezridka proto chépali slovo integrace jako prizpGsobeni aZz kulturni
asimilaci cizinct. Typické byly u ¢asti respondentd obavy z vlastni kulturni marginalizace
(vychézi z predstavy integrace jako procesu, v némz zvitézi bud' jejich kultura, nebo nase
kultura). Podstatnd cast respondent’ nicméné integraci vnimala spiSe jako vzajemneé
poznavani a prizptsobovani a vyjadrovala otevienost k cizincim a jejich kulturam.

4.2 Pripadova studie: kazdodenni interakce kolem mistnich skol

Analyza kazdodenni interakce kolem 3kol se zaméruje na oblast, kterd méa jeden z nejvétSich
potencidlad pro rozvoj vzajemnych vztahd a dobrého souZiti. Zakladni Skoly jsou mistem
rozvinuté interakce, kde se kazdodenné vytvari, udrzuji a posiluji vztahy mezi détmi rdzného
kulturniho a socio-ekonomického pavodu. Pravé Skoly a Skolstvi je oblasti, v niz probiha skrze
vzdélavani a souZiti integrace. KaZzdodenné zde dochazi k vzajemnému poznavani,
prizpasobovani, ale i konfliktdm, které nevyhnutelné doprovazi interakci socialné
rozmanitych jednotlivcd a skupin. V Praze 11 je hned devét zékladnich Skol. My jsme pro
analyzu vybrali celkem t¥i ZS Donovalska, ZS K Mili¢ovu a ZS Mikulova. Tyto 3koly patii mezi ty
s vySsim podilem (6 — 7%) a poc¢tem cizincd (40 — 50 osob) v Praze 11 (Tabulka 20). Jedina
zakladni Skola, ktera ma vice Zaka cizinct nez nami vybrané, je Skola Campanus, kterou jsme z
davodu specifického statusu (Uzkého napojeni na Pedagogickou fakultu Univerzity Karlovy) z
analyzy vyradili. VSechny vybrané Skoly se zaroven podileji na realizaci projektu obci a
poskytuji krouzky vyuky ceského jazyka pro déti s odliSnym materskym jazykem. Kazda Skola
méa sintegraci specifickou zkusenost, kterd se lisi jednak charakterem Skoly (napt. ZS
K Milicovu je Skolou srozSitrenou vyukou jazykl), ale také rGzné trvajici institucionalni
integraci (nap. ZS Donovalska realizuje jazykovy krouzek od letodniho 3kolniho roku, tj.
2016/2017 poprvé). ZkuSenosti predstavitel a predstavitelek Skol tak vytvareji komplexni
obrazek o zpusobech a fungovani integrace na Urovni vzdélavacich zarizeni.

Tabulka 30: Zastoupeni cizincti na zakladnich Skolach v Praze 11

Zakladni Skola Pocéet Zaka  Z toho cizinct (v %)
ZS Donovalska 1684 636 6,2
Campanus 840 8,3

K Miliéovu 674 817 6,1

Ke Katefinkam 1400 785 4,6
Kvét.vitézstvi 1554 556 5,2
Chodov 489 47
Mendelova 550 652 49
Mikulova 1594 640 7
PoSepného nam. 2022 436 6,4

Zdroj: UMC Praha 11

Kromé pohledu predstavitel Skol jsme interakci zkoumali pohledem Zaka Skol a jejich rodica.
Celkem bylo provedeno 15 skupinovych a 6 individualnich rozhovora s détmi, Zaky Skol.
Dohromady jsme oslovili asi 60 déti. V rozhovorech s détmi jsme zjistovali, zda maji ve tridé
cizince, zda se s nim dobre dorozumi, resp. zda nejsou v komunikaci jazykové nebo kulturni
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bariéry, a jaké méa déti cizinc postaveni v kolektivu, jak jsou oblibené a zda se u nékterych
déti rozvinuly pratelské vztahy i mimo Skolu. Kdo je, a kdo neni cizinec, jsme pritom predem
nedefinovali. Nechavali jsme o tom rozhodnout samotné déti. V ZS Donovalska probéhlo
celkem pét skupinovych a jeden individualni rozhovor. Skupinové rozhovory, vedeny s dvéma
aZz tremi v jednom pripadé 10 Zaky, se ukazaly jako nejvhodnéjsi metoda. Dohromady jsme na
této ZS v ramci skupinovych rozhovort oslovily asi 20 déti. Dotazované déti piitom chodily do
4. a7 9. tridy. V ZS Mikulova bylo provedeno celkem devét rozhovor, z toho $est skupinovych
a tri individualni. Skupinové rozhovory byly vedeny s dvéma aZ Sesti détmi. Celkem jsme na
ZS Mikulova hovorily s asi 23 détmi, které chodily do 4. a7 8. tridy. V ZS K Milicovu jsme
provedli 4 skupinové rozhovory s dvéma az osmi zaky a jeden individualni rozhovor. Oslovili
jsme asi 15 a7 20 déti z 5. aZ 8. tridy.

vy

prarodi¢i. Celkem bylo provedeno 18 individualnich polostrukturovanych rozhovord.
Zjistovali jsme, jak déti vychazeji s ,,cizinci, které maji ve tridé, zda mezi nimi maji kamarady
nebo jak vnimaji etnickou a kulturni rozmanitost na Skolach. U rodica, kteri méli vétsi zajem
nebo prehled o souZiti s cizinci, jsme zjistovali, zda védi o aktivitach Skoly v této oblasti a zda
by pripadné ocenili néjaké ,,multikulturni* aktivity. Na ZS Donovalska bylo celkem provedeno
7 polostrukturovanych rozhovord s rodi¢i a prarodi¢i déti navitévujici 1. aZ 6. t¥idu. Na Z$
Mikulova jsme udélali 6 rozhovora s rodici a prarodici déti, které chodily do nulté pripravné
aZ 5. tridy. V pripadé ZS K Milicovu jsme hovotili s 5 rodi¢i déti, které navstévovaly 1. a7 3.
tridu.

4.2.1 ZS Donovalska

Na ZS Donovalska viechny déti uvedly, Ze maji ve tfidé cizince (spoluzaky pavodem z cizi
zemé), a to z Vietnamu, Ruska, Ukrajiny, Belgie nebo USA. V nékterych tfidach mély pouze
jednoho nebo dva cizince, v dalSich vice. V jednom pripadé dokonce sedm cizincd. S témito
détmi se kamaradily. Nikdo neuvedl, Ze by mél problém v dorozuméni nebo mél konflikty se
spoluzaky ptvodem z cizich zemi. Ackoliv néktefi méli pry problémy se zvladanim ceského
jazyka a pretrvaval u nich prizvuk, v béZné konverzaci nenarézZeli na jakékoliv jazykoveé bariéry
(déti cizinca, se kterymi jsme priSly do kontaktu, tj. Vietnamka, Vietnamec a Ukrajinka,
nemély dokonce ani prizvuk, mluvily plynule éesky). VSechny déti také uvedly, Ze jejich
kamaradi pavodem z cizich zemi jsou ve tridé brani jako béZzna c¢ast kolektivu (,jsou v
pohodé&*). Nékdy dokonce prehlizeli kulturni rozdily a vnimali je jako Cechy (,,ty jsi Ukrajinka?
Ja zapomnéla...”). Jako nejcastéjsi spole¢nou mimoskolni aktivitu uvedly narozeninoveé oslavy.
StarSi Zaci zmirovali také spolecné akce jako vecirky apod., jichZ jsou pavodem cizinci
prirozenou soucasti. V nékolika pripadech se déti navStévovaly castéji (,,byl jsem se u T.
podivat®).

Kulturni rozdily mély urcity vliv na vztahy mezi détmi. Je ovSem téZké fici, zda se v
identifikovaném pripadé nejednalo spiSe o vyraznéjsi osobnostni rysy ditéte: ,bavi se
[vietnamsky spoluZak] se viema klukama, ale hlavné s Martinem (...) ten ho trochu vyuZiva,
on je [vietnamsky spoluzak] totiz moc hodnej.” (RS1). Déti si nevzpominaly, Ze by Skola
vytvarela néjaké aktivity, které by jim pomohly poznat cizi kultury a vice se o sobé navzajem
dozvédét. Nékteri Zaci uvedli, Ze se ucili od svych spoluzakua cizi slova (,,ucila jsem se od
kamaradky rusky, ale moc mi to neslo“).
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Obréazek 31: Zakladni Skola Donovalska

Foto: Klara Fiedlerova

Rodice vnimali pritomnost déti cizinca pozitivné aZ neutralné (,,nema to vliv*, ,neresime, jestli
je to cizinec nebo ne“, ,nevidim v tom nic Spatného*). Déti cizincd jsou podle rodich
bezproblémovou soucésti tridnich kolektiva (,,uplné v pohodé zapadli, ,,vychazeji spolu v
ramci kolektivu®, ,,néjak to déti neresi“, ,ta holcicka si s nima normalné hraje, ,,normalné se
bavi“). Pouze v pripadé slozitéjSich osobnich rysi navazovaly obtiznéji kontakt (,,v jiny tridé
meéli zlobivého kluka [cizince], neslo se s nim skamaradit.“) Nékteri rodic¢e uvedli, Ze jejich déti
navazaly s cizinci pratelské vztahy (,,navstévuji se®, ,,chodi ven s Ukrajinkou (...) byla u ni na jeji
narozeniny“, ,,mdj syn se v prvni tride o prestavkach se pry kamaradi nejvice s Vietnamcem®).
Sami rodi¢e neznali nebo se pouze povrchné seznamili s rodici cizincG. O aktivitach Skoly
prohlubujici znalost cizich kultur rodi¢e vétSinou nevédéli. Pouze nékteri uvedli nékolik
priklad( (,,jsou ted’v kiné na filmu o Filipinach®, ,méli besedu o Africe*). Zatimco nékteri by
podobnou ¢innost na Skole ocenili, jini uvedli, Ze je jim to jedno. Z hlediska seznamovani s
cizimi kulturami rodi¢e zddraznovali spiSe ryze praktické davody jako rozSireni jazykovych
schopnosti, spiSe nez dobré souziti nebo vétsi spole¢ensky prehled svych déti (,,déti poznaji
jiné kultury“, ,,vyhoda je, Ze se néco nauci“).

Na ZS Donovalska byl proveden strukturovany rozhovor svychovnou poradkyni, kterd ma
agendu cizincd na starosti. ZS Donovalska v leto3nim roce poprvé oteviela krouzek ¢eského
jazyka pro déti cizinch. U¢i jej pro kazdy stupen zvlast a o krouZek je jak ze strany déti, tak
rodi¢a velky zajem. Doposud se nedostatecna znalost ¢eského jazyka ve Skole reSila primarné
dobrovolnym doucovanim, které pani ucitelky provadély ve svém volném case (prestavky,
odpoledne). Soucasnou situaci pokladaji za mnohem lepSi a urcité chtéji v projektu
pokracovat a znovu Zadat o finance na realizaci krouZzku. Hodiny probihaji interaktivné
sdurazem na aktudlni potreby Zaka, zabyvaji se fonetikou nékterych slov, nejasnostmi
v gramatice atd. Metodiku si vytvareji vlastni, inspiraci ¢erpaji z pracovnich list a materiald
organizace META, se kterou blize nespolupracuji. Pro bliZsi vzdéldvani pedagogu vyuZivaji
casto sluZeb vzdélavaci agentury Descartes.
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Z hlediska komunikace s rodi¢i cizinci nedochazi na ZS Donovalska k vyraznéjsim problémam,
s vedenim Skoly a prislusnymi uciteli a ucitelkami se rodice domlouvaji bud’ sami, nebo
prostfednictvim tlumocnika, které si rodiny privadéji ¢i starSich déti hovoricich plynné cesky.
Skola neorganizuje 7adné specifické ,multikulturni“ akce, oviem na tradi¢ni celodkolni
udalosti (napfr. ¢arodéjnice) chodi jak déti cizinc, tak ¢eské déti. Co se tyka vztahu ceskych a
déti cizincd, neni na ZS Donovalska vyrazny problém, déti zapadaji a jsou dobie zacleriovany.
Hlavni obtiZ predstavuje nedostate¢na znalost ¢eského jazyka, kterd by méla byt reSena
systemati¢téji, a to napt. formou pripravnych trid ¢i kurz pro déti s velmi malou znalosti.

4.2.2 78 Mikulova

Déti na ZS Mikulova zmirovaly spoluzaky ptvodem z Ukrajiny, Srbska, Ruska, Vietnamu a
Ciny. V nékterych tidach mély jednoho nebo Zadného cizince, v jinych &tyfi. S détmi cizincd
se dotazovani kamaradili a vétSinou uvadéli, Ze si oni sami nebo nékdo jiny ze tridy (pdvodem
z Ceska) s nimi vytvoril blizs pratelstvi vztah (,my jsme nejlepsi kamaradky“ nebo ,holky z
Vietnamu maji nejlepsi kamaradky mezi Ceskama“ nebo ,,I. z Ukrajiny si nejvice hraje s A.,
ona je Ceska“ nebo ,V. ma nejlepsiho kamarada Cecha®). Ti, co byli dobfi nebo nejlepsi
kamaradi se vzajemné navstévovaly (,,U I. jsem skoro kaZzdy den. Ona se mé vidy zepta jestli
mdzu k nim a ja rfeknu, Ze ano. Hrajeme si s kocickou, na pocitaci nebo s jejim brachou®).
Skrze pratelstvi mezi détmi se nékdy seznamili také rodice (,,navStévujeme se kazdy den, naSe
rodice se znaji“). Ne vidy oviem byly jazykové schopnosti rodi¢t dostatecné (,,nasi se znaji,
ale jeji rodice mluvi hodné Spatné, ja jeji mamé rozumim kazdé treti slovo®).

Obréazek 32: Zakladni Skola Mikulova

Foto: Klara Fiedlerova
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Mezi détmi hraly jazykové bariéry jistou roli, ale nebyly podstatnou prekazkou v komunikaci
(,,nekdy mame pocit, Ze se neumi dorozumeét, rekne néjaké slovo rusky, ma Spatnou slovni
zasobu“ nebo ,,0bcas jim déla problémy cestina, nemdzou si vzpomenout na néjaka slovicka,
ale spis ty teZsi*). VétSina dotazovanych déti nicméné uvedla, Ze déti cizinc nemaji problém
s dorozuménim (,,dorozumi se dobre“, ,mluvi v pohodé cesky“, ,,umi docela dobre”, ,,umi
plynné cesky*). Prijeti déti cizinch kolektivem tridy v nékterych pripadech zhorSovaly
individualni rysy v kombinaci s kulturnimi rozdily (,,ten Ruséak je mensi problém, méa Spatnou
povahu, je agresivni“). Zejména déti cizinct, které priSly nové do kolektivu tridy, mély
zpocatku problémy mezi déti zapadnout (,,tedka v zari nastoupil kluk z Ukrajiny (...) nerozumi
ani slovo, on vdbec neumi (...) a jeSté neméa moc kamarady (...) dokaze byt hodnée hlasitej, ale
pred ucitelem je tichej*). Tyto déti se (docasné) obracely na jiné cizince, od kterych je nedélily
kulturni a jazykové bariéry a z jejichz strany byly (pravdépodobné) spiSe akceptovani (,,ten
Rusak se bavi s tou Ukrajinkou svoji materstinou®). Urcitou prekézkou v navazovani vztaht s
jiz pomérné integrovanymi détmi cizinct byly vedle kulturnich nebo jazykovych rozdild,
dulezitych zejména v pripadé nové prichozich Zaka, vniténi vazby mezi etnickou komunitou.
Ty podle vypovédi déti byly silné zejména v pripadé déti Vietnamcu (,,Ja jsem holky dvakrat
zkouSela pozvat na narozeniny, ale nikdy to nevyslo, tak se uz nesnazim, oni maji tu svoji
Sapu®).

Na zZS Mikulova nevnimali rodi¢e a prarodi¢e, e by déti cizinct byly obohacenim nebo
problémem tridniho kolektivu (,,je mi to jedno, kdyZ tam neni Sikana“, ,,je nam to jedno“). Déti
dotazovanych rodi¢ti a prarodi¢d nemély mezi nejbliz§imi kamarady cizince, ani se o
spoluZacich pavodem z cizich zemi doma nebavily. Osloveni rodic¢e a prarodice proto uvadéli,
Ze o situaci ve tridé nemaji prehled. Neznalost a ¢asto také nezajem o danou problematiku
byly odrazem jistého stupné izolace vadi cizincam, ale i ,,éeskym* rodi¢m s vyjimkou rodin,
kde vznikly mezi détmi hlubsi pratelské pouta (,moje dcera se kamaradi a navstévuje s jednou
Vietnamkou (....) zndme i jeji rodice, zdravime se s nima®). Urcity prehled také projevil jeden
rodi¢ v pripadé pripravné tridy, ktery upozornil na jazykové bariéry mezi détmi, které jim
brani v navazani blizSiho kontaktu (,mluvi strasné blbé cesky, vibec nevim, jak se mdZou
dorozumet®).

Na ZS Mikulova byl proveden jeden strukturovany skupinovy rozhovor s reditelkou 3koly a
vychovnou poradkyni. ZS Mikulova méa velkou zkuSenost sintegraci déti cizinch
prostfednictvim grantd a projektd. Jednak porada krouzky svyukou ceského jazyka, dale
vramci projektu obci realizuje jeden z podprojektd spracovnim nézvem ,Cizinci jsou
kamaradi*, ktery je verejnosti a détem predkladan jako ,,Pozndvame svét”, aby se nejednalo
apriorné o projekt uréeny cizincam. Jeho soucasti jsou krouzky ¢eského jazyka a tvarci dilny,
na zavér by mély déti zorganizovat hudebni vystoupeni, do kterého se promitne také tradic¢ni
hudba ze zemi pavodu. Dale maji déti mozZnost dochéazet na krouZzek anglického jazyka a
rodily mluvci je ¢asto pritomny i v druZiné, kde na déti hovoti anglicky.

Vedle toho Skola ¢erpa finance z Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy na podporu
cizincd zEU a mimo zemé EU, ze kterého financuje zejména nékup pomicek, ale také
odmeény vyucujicim a krouzky jazyka. Zastupci ZS Mikulova se nékolikrat Ucastnili také
vzdélavacich kurzd organizace META, oviem nebyli pfili§ spokojeni, protoZe se podle nich
jednalo o velmi teoretické seminére, které uciteldm prili§ nepomahaly v feSeni konkrétnich
pripadd. Stejnou zkusenost maji s kurzem pro pedagogy, ktery pro MC Praha 11 realizovalo
Integracni centrum Praha.
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Co se tyk& souziti déti cizinct a ceskych déti, neni na Skole Zadny problém, ktery by se
vymykal standardu, déti se zaclenuji dobre, pokud jsou néjaké bariéry, tak zejména jazykové.
To samé plati pro rodi¢e, komunikace s nimi je v pofadku, pokud nerozumi, tak si s sebou na
tridni schazky berou automaticky prekladatele. CeloSkolnich akci se jak déti cizinc, tak jejich
rodice Ucastni ve stejné mire jako ¢eské déti.

4.2.3 ZS K Mili¢ovu

Z&ci na ZS K Milicovu méli spoluzéky pavodem z Némecka, Ukrajiny, Ruska, Vietnamu. Rada
déti méla problém vzpomenout si, kdo je vlastné ve tridé ,cizinec* a kdo neni. VSichni
~cizinci“ uméli podle dotazovanych perfektné Cesky a byly pomérné dob¥i Zaci. Néktefi z nich
se pritom narodili v Cesku nebo byli ,cizinci“ jenom napdl, respektive jeden z rodi¢d byl
pavodem Cech. Nékteré déti cizincd mély nicméné problémy s ¢eskym jazykem (,,Rus ma
problémy s ceskym jazykem, ale matematiku umi vyborné*). VSichni cizinci byli respondenty
vnimani jako prirozena soucast kolektivu (,jsou nasi kamaradi“, ,maji ve tridé dost
kamaradd®, ,,nehraje roli odkud jste*). Ve tridé mély déti cizincd nejlepsi pratele, nékdy
nicméné z rodin puvodem ze zahranici, pravdépodobné kvali kulturni podobnosti jejich rodin.
Jak uvedli kamaradky padvodem z Ruska a Ukrajiny: ,,Jsme nejlepsi kamaradky, chodime spolu
na balet” Tazatel: ,A znaji se vaSi rodice?* ,,Ano, kamaradi se“. V jinych zmapovanych
pripadech se zase rozvinuly pratelské vztahy mezi cizinci a détmi pavodem z Ceska.

Obréazek 33: Zakladni Skola K Miliéovu

Foto: Klara Fiedlerova
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Na ZS K Mili¢ovu jsme se setkali s rodi¢i, kteti vnimali kulturni rozmanitost ve t¥idach velmi
pozitivné. Nékteri méli mezi cizinci sami pratele. Od rodi¢t pdvodem z cizich zemi je nicméné
délila jazykova bariéra (,,problémem je jazykova bariéra, nekteri vibec neumi, ,oni maji
problém s ¢estinou®). U jednoho z dotazovanych rodicu se presto pres déti, které byly nejlepsi
kamaréadi, rozvinuly pratelské vztahy, a to s rodinou pavodem z Dagestanu. Déti cizinc podle
rodica zapadly dobre do tfidnich kolektivi. Také proto, Ze podle jednoho z dotazovanych,
musi umét pri nastupu do Skoly perfektné cesky a lehce se tedy domluvi a zacleni. Jedna
maminka nicméné upozornila na to, Ze cizinci drZi vice spolu a hare si hledaji kamarady mezi
ostatnimi détmi. Ve vyuce podle dalSi dotazované chybi vychova k toleranci a respektu
(dokladala to na neprijeti jejiho syna, ktery trpél nadvahou). JinA maminka nicméné
zduraznila opak, Ze pravé na tyto véci Skola diraz v béZné kaZzdodenni vyuce klade.

Na ZS K Milicovu byl proveden jeden strukturovany skupinovy rozhovor s reditelkou $koly a
vychovnou poradkyni. ZS K Milicovu je 3kola srozditenou vyukou jazykd, ktera ma
dlouholetou zkuSenost jednak se vzdélavanim cizincd, tak s vyukou jazykd. Jeji soucasti jsou
také bilingvni tfidy, tudiz se jedna o prostredi velmi oteviené, multikulturni a vicejazykové.
Z hlediska vzdélavani déti cizinct se ZS také zapojuje v projektu obci a realizuje krouzky vyuky
¢eského jazyka, zaroven opakované cerpa finance z MHMP a poskytuje nejen kurzy, ale také
workshopy a zaméstnava jednu vychovatelku, kterd je détem k dispozici v druziné a pracuje
s nimi individualné. Urovné znalosti jsou razné, co? reflektuje roziazeni déti do skupin, zajem
o kurzy je vétSi neZli jejich kapacita. Metodiky pouZivaji vlastni, c¢asto vychazeji zjiz
existujicich pracovnich listé, které prizpasobuji konkrétnim détem, které vyuéuji. Skola se
zaroven snazi reagovat také na kulturni odlinosti, a to napfiklad tim, Ze Skolni jidelna vidy
nabizi jedno z jidel bez veprového masa, aby se mohly najist viechny déti. ZS spolupracuje
s organizaci META, a to zejména pri komunikaci s rodic¢i, kdy vyuZiva sluzeb tlumocniki a
interkulturnich pracovnikd. Seminar organizovany ICP pokladaly obé dotazované za prinosny.
S détmi ani s jejich rodi¢i neni Zadny problém, zacleriuji se dobre, Gcastni se celoSkolnich akci,
jezdi na Skolni vylety a jsou soucasti kolektivu.

4.2.4 Shrnuti

Tri kratké sondy na zakladnich Skolach Donovalska, Mikulova a K Milicovu potvrdily, Ze Skoly
jsou jednim z hlavnich mist interakce s cizinci. Do vybranych zékladnich kol chodily déti,
které byly pavodem z rozmanitych zemi — z Vietnamu, Ukrajiny, Ruska, Némecka, Belgie nebo
USA. Né&které z nich se pritom v Cesku uz narodily, jiné do Ceska pfiSly az v pozd&j$im véku.
Zejména u déti, které se v Cesku narodily a mluvily plynné Cesky, byl prehlizen jejich cizi
pavod a byly vnimany jako CeSi. Viechny déti, se kterymi jsme hovotily, jednoznaéné
zdaraznovaly bezproblémové a kamaradské vztahy s cizinci. Rozdily mezi Skolami v souZiti
pritom nebyly z&sadni. Pouze na Skole K Milicovu se zdalo, Ze déti cizinch jsou ¢asto velmi
integrovaneé (s perfektni znalosti jazyka) a proto i prirozenéji zaclenéné do kolektivi trid. Na
viech trech zakladnich Skolach mély déti mezi cizinci nejlepsi kamarady nebo se s nimi
alespon misty navstévovaly, naptiklad spolu slavily narozeniny. Ti cizinci, ktefi hare zvladali
¢esStinu (a casto také prisli do tridniho kolektivu aZz v pozdéjS§im véku) narazeli na urcité
bariéry dané kulturnimi a jazykovymi rozdily. Vlivem nedostate¢né znalosti ¢eStiny a/nebo
kombinace kulturnich a osobnostnich ryst (plachost, agresivita, neposlusnost apod.) nebyli
ve tridé vidy oblibeni. U nékterych ,,éeskych” déti se objevily predsudky rozSirené v Sirsi
spolecnosti, a to zejména vuaci Rusam. Urcita mira izolace nékterych déti cizinct vedla k
vyhledavani krajant nebo jinych narodnostné blizkych cizinct. Tyto déti spolu pak nezridka
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mluvily cizi recéi. Vyhledavani krajani nemuselo nicméné pramenit pouze z neprijeti a
predsudkl vétsinoveé spolec¢nosti nebo z jazykovych a kulturnich bariér. Roli hraly také vazby v
ramci etnickych skupin cizinca. Déti, které byly pomérné jazykové a kulturné integrované,
nékdy travily svij volny ¢as se svymi krajany (zminén priklad nékterych Vietnamct). Celkové
se nicméné neda fici, Ze by déti cizinct bud’ inklinovaly k vlastni komunité a jinym cizincam,
nebo naopak k ,,ceskym* détem. Zaclenéni do SirSiho kolektivu a vztahy s krajany se zpravidla
vzajemné nevylucovaly.

Doplrujici rozhovory s rodici a prarodici ukazaly, Ze téma soufiti s cizinci je v jejich o¢ich velmi
nepodstatnou oblasti. Neviditelnost tématu byla do urc¢ité miry znakem bezproblémového
souZiti a zaroven neznalosti a odcizenosti rodi¢t vuci prostiedi Skoly. Rodi¢e a prarodice
neméli vétSinou velky prehled o soufiti s cizinci na Skole. Zpravidla nevnimali, Ze by vztahy
jejich déti s cizinci byly omezené jazykovou a kulturni bariérou nebo zatizeny konflikty.
Ackoliv upozornili na nékteré problémy individualnich Zaka cizinct (predevsim zvladani
¢eského jazyka). Nékteri rodice upozornili na pratelstvi jejich déti s détmi cizinc a v nékolika
pripadech také uvedli, Ze se znaji a kamaradi s rodici téchto cizincd. Skoly tedy predstavuji
jedno ze zakladnich mist, kde dochdzi k rozvoji intenzivnéjsich vztahG nejenom mezi détmi,
ale také rodici. Pratelstvi mezi rodi¢i bylo nicméné spiSe vyjimecné zejména kvili jazykové
bariére, resp. neznalosti ¢estiny u starsi generace cizincti, vzajemného nezajmu a nedostatku
prilezitosti pro jeho rozvoj. Celkové, méli rodice pomérné pozitivni pohled na kulturni a
etnickou rozmanitost na Skolach, a pokud nebyli naprosto lhostejni k otdzce souZiti,
vyjadrovali spiSe ochotu seznamit se a lépe poznat cizince. Samotné chapani této etnické a
kulturni rozmanitosti se nicméné liSilo. Jeji pozitiva byla nékterymi rodici spojovana
predevsim se souZitim s migranty ze zapadnich zemi a podporou znalosti cizich jazykd.
Zaroven se ale mezi rodi¢i objevily, zejména na Skole K Milicovu, mnohem inkluzivné;jsi
predstavy vzajemného souZziti.
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5 Hlavni aktéri a jejich aktivity zaméfené na cizince na
uzemi méstske ¢asti Praha 11

Tato ¢ast mapuije institucionalni prostiedi ovliviujici integraci cizincd v MC Praha 11. NejdFive
vybrané instituce uvedeme, popiSeme jejich roli ve vztahu k agendé integrace cizinct v dané
méstské ¢asti (statni sprava, samosprava na Urovni méstské ¢asti a Magistratu hlavniho mésta
Prahy (MHMP), neziskové organizace, cirkve, instituce zfizované MHMP), abychom ve druhé
¢asti zhodnotili jejich fungovani. Integraci chdpeme jako ,proces, pfi némz se imigranti a
jejich potomci prizpasobuji svému okoli a to v nékolika dimenzich — kulturni, socialni,
ekonomické a politické, a zaroven se pri ném vétsinova spolec¢nost prizptsobuje ¢i méni v
reakci na imigraci“ (Ellis, Almgren 2009: 1064). KaZdodenni praxe a politiky zminénych
instituci mohou podpofit tyto jednotlivé dimenze integrace.

Informace o cinnosti instituci (tj. zakladni napln prace a informace o sluZzbach poskytovanych
institucemi verejného a obcanského sektoru) jsme ziskavali jednak z dostupnych webovych a
tiskovych kanal (webové stranky, ¢asopis Kli¢, tiskoviny vydavané jednotlivymi aktéry) a také
prostfednictvim primého kontaktu s jejich zastupci (telefon, e-mail, osobni schizky) a
v neposledni Fadé také pfi osobnich navstévach a terénniho zkoumani MC (Dny Prahy 11,
otevreni komunitni zahrady ve Vidimové ulici). Vstupni informace o nahledu klicovych aktéra
na rtizné otazky spojené s cizinci na Praze 11, jsme ziskali na diskusnim setkani fokus skupiny,
které probéhlo 7. zaFi 2016 v budové UMC Praha 11. Dopliiujici a detailnéjsi informace o
¢innosti jednotlivych instituci, planech do budoucna a Uskalich, ktera jsou stématem
spojend, jsme ziskavali prostrednictvim celkem dvacet polostrukturovanych rozhovort s
klicovymi aktéry z tad vedoucich a pracovnikd relevantnich odbort Uradu méstské &asti
(Odbor Skolstvi a kultury, Odbor Zivnostensky, Odbor socialnich véci a zdravotnictvi), rediteld,
reditelek a zastupcd instituci zfizovanych MC Praha 11 (ZS Donovalska, ZS k Mili¢ovu, ZS
Mikulova, ZS Ke Katefinkdm, ZS Kvétnového vitézstvi 1554), fediteld a zastupcd instituci
zfizenych Magistratem hlavniho mésta Prahy (Méstska policie, Integra¢ni centrum Praha),
nevladnich neziskovych organizaci zabyvajicich se vzdélavanim, integraci cizincG a socialni
praci a s migrantskymi organizacemi.

5.1 Popis vybranych instituci ovlivaujicich integraci cizincti na Uzemi
méstské ¢asti Praha 11

Nasledujici ¢ast popisuje instituce podle jejich tzemni pasobnosti a typu ¢innosti. Prioritni
jsou instituce zabyvaijici se primo agendou spojenou s integraci cizinca. Vedle toho je zvlastni
pozornost vénovana Skolam jako jednim z dilezitych mist, kde dochazi k interakci cizincd a
dalSich obyvatel Prahy 11.

5.1.1 Instituce zfizené hlavnim méstem Praha

Koncepce hl. m. Prahy pro oblast integrace cizincd z roku 2014 poskytuje ramec pro uchopeni
integracnich politik pro Prahu ,jako metropoli vSech”. Stanovuje priority v oblasti analyz,
vzdélavani, informovanosti a pristupu k socidlnim sluzbam. Oproti statnim integra¢nim
politikhm definuje Siroce skupiny cizincu, kterych se tyka. Nevyluéuje tak obc¢any Evropské
unie anebo cizinci a cizinky bez povoleni k pobytu. Cilové skupiny jsou stanoveny nasledovné:
Lpriority a jejich doporuceni se vztahuji na vSechny migranty, ale i odbornou a laickou
verejnost” (Koncepce 2014).
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Z instituci, které jsou ztizované MHMP, jsou z pohledu vlivu na Zivot cizincd v méstské ¢asti
Praha 11 nejdaleZitéjsi Integracni centrum Praha, Oddéleni narodnostnich mensin a cizincd a
Méstska policie Prahy 11.

Na Magistratu hlavniho mésta Praha mé oblast integrace cizinct a narodnostnich mensin v
Praze v kompetenci Oddéleni narodnostnich mensin a cizinct® (spadajici pod Odbor
kancelare reditele MHMP). Toto oddéleni podporuje kulturni a dalsi aktivity organizaci
mensin (véetné Domu narodnostnich mensin 0.p.s.), cizincu, jakoZ i organizaci poskytujici
socialni, vzdélavaci a dalsi sluzby cizincam Zijicim v Praze. Tato podpora zahrnuje i kazdoro¢né
vypisované celoméstské granty. Od roku 2013 se ve spolupraci s Integra¢nim centrem Praha
konaji pravidelné regionalni poradni platformy (RPP) pro zastupce méstskych casti a také pro
zéstupce nevladnich organizaci pracujicich smigranty a migrantskymi organizacemi.
Regiondlni platformy slouZi ke sdileni zkuSenosti na urovni Gradd méstskych ¢asti, funguji
pracovni skupiny, které momentalné pracuji na aktualizaci Koncepce hl. mésta Prahy pro
oblast integrace cizinct. Tyto platformy koordinuje Oddéleni narodnostnich mensin a cizinct
ve spolupraci s Integra¢nim centrem Praha. Vedle aktualizace Koncepce momentéalné chysta
webové stranky urcéené cizincm a Siroké verejnosti.

Organizaci, kterou zridil prazsky magistrat po vzoru krajskych Center na podporu integrace
cizincd, je Integraéni centrum Praha, o.p.s. (dale téZ jako ICP). To méa svou pobocku na Praze
4 na Pankraci, pod kterou primo spada i Uzemi Prahy 11. Na drovni méstské casti
spolupracuje ICP s Poradnou pro integraci, ktera poskytuje socialni a pravni poradenstvi. V
jinych méstskych c¢astech vyuziva sluzby InBaze, SdruZeni pro integraci a migraci a Organizace
pro pomoc uprchlikim. Usiluje o koordinaci aktivit zastupcd samospravy a dalSich subjektd
(viz pravidelné se schazejici regionalni platformy zastupcd méstskych casti a aktérd v oblasti
integrace cizincd). Na uarovni Prahy 11 se podili na realizaci projektu obci podporenych
Ministerstvem vnitra CR, jehoZ soucasti jsou jazykové kurzy pro dospélé, workshopy na
zékladnich Skolach a sociokulturni seminare (pro pracovniky odbord UMC a pro zastupce
Skol). Vedouci pobocky se pravidelné Gcastni setkani Skolského odboru, odboru socialnich
véci a zdravotnictvi a reditelt Skol.

PrestoZe samotna prazska koncepce pro oblast integrace cizinc zahrnuje mezi cilové skupiny
i obcany EU, ICP se soustredi na poskytovani sluzeb predevsim obéanim ze zemi mimo EU
(viz grantové podminky Evropského fondu pro integraci statnich prislusnika tretich zemi,
aktualné Azylového, migra¢niho a integra¢niho fondu). Klienty pobocky ICP na Pankraci jsou
kromé cizinca Zijicich na Uzemi Prahy 4 i cizinci bydlici v sousednich méstskych c¢astech —
zejména z Prahy-Libus. Dle slov vedouciho pobocky nelze uréit celkovy pocet klientd Zijicich
na Praze 11, protoZe v prabéhu poradenstvi se pracovnici ICP na prisludnost k méstské casti
neptaji. Nejcastéji se poradenstvi tyka formalnich naleZitosti pobytu, pracovniho a socialniho
poradenstvi. Mimo projekt obci realizuje ICP vlastni jazykové kurzy cestiny (rozdélené na
skupiny podle znalosti jiného slovanského jazyka) a realizuje vzdélavaci kurzy pro Skoly (jak
pro Zaky, tak pro ucitele). Timto zpisobem dlouhodobé spolupracuje se Skolami sidlicimi na
Praze 11.

Obvodni reditelstvi Méstské policie Prahy 11, které pasobi na katastralnim Gzemi této
méstské casti, v ramci kontroly verejného poradku ve mésté dohliZzi na dodrZovani obecné
zévaznych préavnich predpist o ochrané verejného poradku, podili se na ochrané bezpeénosti
osob a majetku, podili se na dohledu nad dodrZovanim pravidel obc¢anského souZziti a

3 http://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/magistrat/odbory/index.html?departmentld=1123
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odhalovani prestupkt a v rozsahu stanoveném zakonem o obecni policii téZ uklada a vybira
pokuty v blokovém fizeni za spachané prestupky. Reditel Méstské policie Prahy 11 zminil, Ze
»zasadni problémy s cizinci nejsou”; veskeré zasahy prislusniki MP jsou dle néj srovnatelné
s prestupky ¢eskych obcand. MP se vSak potyka s komunikac¢nimi problémy pfi setkavani se s
cizinci (v pripadé absence spole¢ného jazyka); Méstska policie v takovych situacich nevyuziva
moznosti spoluprace s tlumocniky.

MP se vénuje svym béznym ¢innostem jako je ruSeni noéniho klidu, opilost, Spatné parkovani,
drobné kradeZe, ¢i potycky. Cizinci nejsou povazovani za bezpecnostni riziko, je na né
nahlizeno neutralné (s vyjimkou okoli ubytovny Sandra, kde jsou potycky a vyjezdy dle
zéstupcua MP castéjsi). Jako palcivy problém vnima MP bezdomovectvi, které se vSak cizinct
vtéto méstské casti témér netyka. Méstskd policie si vtéto souvislosti stéZuje na
nedostate¢nou aktivitu MC v oblasti prevence bezdomovectvi. Zaméstnance z fad mensin a
cizinc Méstska policie cilené nevyhledava (tak jako to déla napriklad Méstska policie Prahy
14 na Cerném Mosté zaméstnavajici etnické Romy).

5.1.2 Méstska ¢ast Praha 11 a instituce ji zfizené

Agenda integrace cizinct jako specifickd agenda se na Uradu méstské &asti Praha 11 zacala
rozvijet teprve vnedavné dobé. Jeji rozvoj souvisi s podporou této oblasti ze strany
konkrétnich politikd jako je mistostarosta pro socialni oblast a zdravotnictvi Petr Jirava, ktery
si uvédomuje roli mistnich instituci ve vztahu k rostoucimu poétu cizincd bydlicich v MC:
,Cizinch na Uzemi méstské casti stale pribyva, to se tyka také déti, které nastupuji do
zékladnich Skol. Podobné se vyjadrila vedouci Odboru socialnich véci a zdravotnictvi:
»,Domnivame se, Ze jejich pocet bude i nadale rist, proto jsme se rozhodli s tématem zacit
systematicky pracovat a byt preventivné pripraveni“. Vyznamnou roli dale sehral zajem ze
strany MC o pripravu Zadosti o dotace v ramci projektu obci ve spolupréci s ICP Praha.

Od cervna roku 2016 funguje vramci odboru socialnich véci a zdravotnictvi pozice
koordinatorky pro sociélni rozvoj, externi dotace a integraci cizinct. Krom dalSich dvou
zminénych agend, které ma na starosti, napomaha realizaci aktivit spojenych s integraci
cizincd. V jeji kompetenci je tak ucast na regionalnich a jinych platforméch, které se zabyvaji
integraci cizinct, realizace projektu obci, nastaveni interni komunikace a aktivit obce, jakozZ i
realizace lepSi komunikace ze strany Gradu k cizincdm. V oblasti zlepSeni informovanosti
mistnich cizincd aktuélné vytvari informacni brozuru a usiluje o castecnou dostupnost
internetové stranky MC v jazycich nejpocetngjSich skupin cizinct zde Zijicich (rusky,
ukrajinsky, vietnamsky), jakoZ i vanglictiné. Déale podporuje propojeni kulturniho a
komunitniho Zivota obce s raznymi skupinami cizincd, coz zahrnuje kontaktovani konkrétnich
jinojazyénych obyvatel MC, migrantskych sdruzeni a jejich napojeni na existujici komunitni
centra, kterd se na Uzemi Prahy 11 nachézeji.

Odbor sociélnich véci a zdravotnictvi, ktery je feSitelem projektu obci, Uzce spolupracuje s
odborem Skolstvi a kultury a samotnymi Skolami (podrobnéji viz dale) DalSim relevantnim
odborem je Zivnostensky odbor, ktery vede evidenci podnikatelské innosti cizinct*. Vedouci
zivnostenského odboru se spiSe zfidka potyka s problémy v komunikaci s podnikateli, ktefi
nemaji dostate¢nou znalost ¢eského jazyka. Zivnostnici vétsinou bud hovori ¢esky anebo maji

4 Z celkového poctu 25 tisic Zivnostnik na tzemi MC je jich cca. 1400 cizincd. Nejéast&ji maji volnou
Zivnost — Vyroba, obchod a sluzby (z celkového poctu Zivnosti je to cca 77%. MenSi ¢ast disponuje nékterou dalsi
Zivnosti — napt. femeslnou, vdzanou, koncesovanou.
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s sebou na jednanich s odborem tlumocniky ¢i jsou zastoupeni zmocnénci. Pracovnici odboru
se Ucastni Skoleni poradanych Integracnim centrem Praha, ovSsem ne vidy je pokladaji za
pfinosné a posledniho Skoleni pro Uredniky se nikdo ze Zivnostenského odboru nezuéastnil.

5.1.3 Nevladni neziskové organizace (migrantské a pro migranty) a dalSi
instituce

Nevladni neziskové organizace pasobici na Praze 11 anebo poskytujici sluzby cizincm z Prahy
11 Ize zhruba rozdélit na: profesionalni organizace poskytujici sluzby cizincim, na organizace
sdruzujici cizince a na komunitni a kulturni centra. Prvni skupina organizaci byla jiz zminéna v
souvislosti s poskytovanim nékterych sluzeb ve spolupréaci s ICP. Sluzby, které poskytuji, jsou
ovéem mnohem SirSi. Do druhé skupiny spadaji predevsim ukrajinské a vietnamské
organizace a sdruZeni, z nichz ovSem Zadna nesidli pfimo na Praze 11. Treti skupinu
predstavuji kulturni centra pasobici na tizemi MC Praha 11.

Nevladni neziskové organizace pracujici s migranty

Jiz zminéna organizace META, 0.p.s. — Spoleénost pro prileZitosti mladych migranta pasobi
také na Praze 11. Zejména dlouhodobé spolupracuje sfadou zakladnich $kol. Nabizi
vzdélavani, poradenstvi a asistencni sluzby. Nabizi kurzy (¢esky jazyk, PC, pripravné kurzy na
SS, pripravné kurzy na VS), dou¢ovani (za podpory dobrovolnika, individualni nebo skupinové,
predméty dle poptavky zajemcu), asistenci (doprovody na Grady, do $kol, asistence ve Skole a
tlumoceni pri jednani s urady) a informacni sluzby (poradenstvi a metodicka podpora
pedagogickym pracovnikam). Provozuje informac¢ni webovy portal www.inkluzivniskola.cz.
META také pripravuje a poskytuje také metodické podklady pro vyuku éeského jazyka jako
ciziho jazyka a obecnéjsi brozury o vzdélavacim systému.

Skolsky odbor mé k dispozici informaéni letaky METy, které distribuuje $kolam. Zastupci METy
se prileZitostné Ucastni setkani vedeni Odboru pro Skolstvi a kulturu a reditelt zakladnich
Skol. Spolupréce se Skolami je v3ak spiSe na bazi individualni domluvy dle potfeb dané
instituce.

Obcanské sdruzeni INFO-DRACEK usiluje o to preklenout komunikaéni prekazky mezi
vietnamskymi a ¢eskymi obéany vSech vékovych kategorii. Sdruzeni usiluje v ramci své prace i
o zviditelnéni aktivit Vietnamcd Zijicich v Ceské republice a jejich propojeni s aktivitami ¢esky
hovoricich obyvatel CR. Sdruzeni provozuje rodinné centrum na Praze 4, které navstévu;ji také
obyvatelé MC Praha 11. Dale porada kulturni festivaly, kurzy ¢eského jazyka a jeho souéasti je
zensky klub. S méstskou ¢asti ovSem sdruZeni zatim systemati¢téji nespolupracuje.

Sdruzeni Klub Hanoi podporuje ¢esko-vietnamské interkulturni sblizovani, poradéa vzdélavaci
aktivity a poskytuje informacni a konzultacni servis. Na jeho ¢innosti se podili také zastupitel
MC Praha 11 Ji¥i Dohnal.

Organizace pro pomoc uprchlikim, o.p.s. predevsim poskytuje bezplatné pravni a socialni
poradenstvi Zadatelim o mezinarodni ochranu a dal$im cizincim v Ceské republice. Dale
poradda vzdélavaci programy pro laickou i odbornou verejnost a aktivity zamérené na
podporu integrace cizinci. Uzce spolupracuje také sICP Praha, pro které na nékterych
méstskych ¢astech (Praha 14) zajiStuje pravni poradenstvi.

Hlavni naplini Poradny pro integraci je poskytovani cizincam, ktefi do CR prichazi ze zemi
mimo EU, socialni, pravni a rodinné poradenstvi. Dale porada kurzy ceského jazyka a aktivity
spojené s informacni kampani o migraci a soufZiti.
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V neposledni radé je dalezitym aktérem na poli neziskovych organizaci poskytujicich pravni a
socialni poradenstvi SdruZzeni pro integraci a migraci, které také plsobi v nékterych
méstskych ¢astech (Praha 3) spolecné s ICP Praha.

Mezi hlavni aktivity organizace Centra pro integraci cizinct, o.p.s.patfi poskytovani
socialniho poradenstvi imigrantam, poskytovani pracovniho poradenstvi a vyvoj programi a
aktivit pro imigranty zamérené na jejich vstup na trh prace, realizace nizkoprahovych kurz
¢eStiny a dalSich specializovanych kurza ¢eStiny pro cizince, realizace dalSich vzdélavacich
aktivit (vzdélavani lektord ceStiny a cizich jazykd, vyuka cizich jazykG, dalsi vzdélavani
pedagogickych pracovniki, doucovani, pocitacové kurzy atd.), dobrovolnicky program
(mentoring formou individualni spoluprace klienta a dobrovolnika i organizace volnoc¢asovych
a spolecenskych aktivit, setkani, diskusi, tematickych vecert atp.) a informacni aktivity
(seminare, informacni materialy). Vzhledem na nedostatek kurzd ¢eStiny odpovidajicich
raznorodym potrebam mohou jejich nabidku v uéebnéach v jinych méstskych ¢astech (Praha
8, Praha 13) vyuzivat i cizinci z MC Praha 11. Informaéni letdky organizace predstavujici
nabidku kurza a dalSi aktivity jsou distribuovany do nékterych kol na Praze 11.

Komunitni centrum InBéze se vénuje integracnim aktivitdm v rdmci komunitnich a sociélnich
programud pro migranty a ceskou verejnost, které jsou realizovany v komunitnim centru na
Praze 2. V ramci komunitnich programu probihaji pravidelné multikulturni skupiny. Détem
nabizi komunitni centrum Géast v socialné aktiviza¢nich programech, které jsou zamérené na
cizince i jejich ¢eské kamarady. Pro verejnost poradéa InBaze akce ve svych prostorach tak i na
volnych prostranstvich. Nejvétsi z nich je multikulturni festival Refufest v Praze. SluZbou
InBaze je jeji ethnocatering, které zajistuje pracovni uplatnéni migrantkam v ramci socialniho
podnikéani. InBaze spolupracuje snékterymi ze Skol na Praze 11 a jeji zastupci se
s interaktivnim interkulturnim programem Géastnili mezinarodniho dne vramci Dnl
Prahy 11.

Migrantské organizace a cirkve

Prvnim polistopadovym sdruzenim Ukrajinct v Ceské republice, které vzniklo je Sdruzeni
pFiznivet Ukrajiny v Ceské republice (SUPU).Jedinou vyraznou aktivitou sdruzeni je
momentalné pévecky sbor, ktery dle slov zastupcd SUPU navstévuji také lidé Zijici na
Praze 11.

Dalsi vyznamnou organizaci sdruzujici migranty z Ukrajiny je Ukrajinska iniciativa v Ceské
republice (UICR), ktera se zamé&tuje na podporu a rozvoj ukrajinské kultury v ramci ¢eského a
evropského spole¢enstvi. Clenskou zakladnu UICR tvoii 900 osob. UICR se soustfeduje
predevSim na domaci déni, aktualni akce, informace o diaspore, informace o détskych
programech a ukrajinské diaspore ve svété. Vydava kulturné-politicky ¢asopis Porohy, ktery je
verejné dostupny a prislusnikm ukrajinské mensiny v CR poskytuje zakladni informaéni zdroj
0 Zivoté¢ Ukrajinct v CR, jejich spolecenskych aktivitdich a ¢innosti ukrajinského klubu s
knihovnou a fonotékou. Na Praze 11 funguje jedna mistni burika organizace, ktera se
nepravidelné setkava.

Z imigrantskych sdruzeni Vietnamcd je relevantni také Svaz Vietnamca v CR. Cilem Svazu
Vietnamct v CR je pomahat Vietnamctm integrovat se v CR, rozvijet vztahy mezi Vietnamem
a Ceskou republikou, Vietnamci a Cechy a poskytovat razné druhy pomoci Vietnamcdam -
podnikateldm a studentam, ktefi v Cesku Ziji. V soucasnosti ma svaz 90 ¢lend. Kazdy ¢&len
"spravuje" svaj klub, organizaci ¢i uréité mésto. Na Praze 11 mistni organizace nefunguje a
Vietnamci zde Zijici se podileji na ¢innosti organizace v MC Praha 4.
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Aktuélné vznika také cela rada mladeZnickych organizaci, které zakladaji mladi Vietnamci. Na
Dnech Prahy 11 se prezentovala organizace SAPA trip kterd vedle zprostredkovavani
komentovanych prohlidek po aredlu SAPA realizuje také pravidelnd setkdvani mladych
Vietnamcd, respektive Cech s vietnamskymi koreny.

Spole¢né s jiz zminénou organizaci META, o.p.s. byla vytvoiena platforma s nazvem Cekuj
aneb ¢éeska kultura jinak, kde jsou zapojeni néktefi mladi Vietnamci a Rusové, kteri
absolvovali zakladni Skoly na izemi Prahy 11.

Komunitni, kulturni, socialni centra a cirkve

Dalezitou spolec¢enskou roli pIni na Praze 11 i komunitni centra pridruzena k cirkevnim
organizacim a samotné kostely, respektive farnosti. Nejvyznamnéjsim mistem je Farnost sv.
FrantiSka a Komunitni centrum Matky Terezy. Dle slov péatera Michaela Spilara se
bohosluzeb a vétsiny cirkevnich akci Gc¢astni také cizinci, zejména Ukrajinci, ale také Bulhati
nebo Rusové. .,V tomto bodé neexistuji treci plochy, vSem jde totiz o jedno, takie se
vzajemné obohacujeme pfi rozhovorech mimobohosluZzebnych. Jsme na to néjak dobre
zvykli. Navic i historicky P11 byla prostorem kam se za federace pristéhovalo obrovské
mnozstvi lidi ze slovenska takze multi-kulturni a multinarodnostni naSe farnost jiz dlouha léta
je. V8ichni jsme primarné krestané, nerozliSujeme, jestli je nékdo ceské statni prislusnosti
nebo nikoliv. Chodi k nam lidé ze Slovenska, Polska, Chorvatska, Vietnamu, Filipin. Kulturni a
vzdélavaci programy, které organizujeme, jsou také otevieny viem. Zadny konkrétni program
pro cizince ale neprovozujeme.“ Bohosluzby nejsou vedeny vjiném neZ ceském jazyce.
V Komunitnim centru Matky Terezy se konaji také sousedska setkani a kulturni akce, které

Y

Praha 11.

Co se tykd naboZensky praktikujicich cizincd, pro Vietnamce — buddbhisty Zijici v Praze 12 a
jejim okoli je zatim jedinym centrem jejich naboZenského Zivota budhisticky chram v areélu
SAPA. Ten navstévuiji také vietnamsti ob¢ané MC Praha 11. Vietnamsti katolici navstévuji mse
v fimskokatolickém kostele VSech svatych v Uhfinévsi, nam. Bratfi Jandust 21/2. Knéz starajici
se 0 nabozenskou péci vietnamsky mluvicich obyvatel je v prazské Arcidiecézi P. John Baptist
The Hung Nguyen, SVD.

BohosluZby pro ukrajinsky hovorici vede v kostele na Slupi v Praze 2 Vasil Buchuk a v kostele
svatého Klimenta Vasyl Slyvocky;.

Zivot na Praze 11 dale vyznamné spoluvytvareji kulturni a komunitni centra, ktera poradaji
celou radu aktivit pro Sirokou verejnost a jsou hojné navstévovana a oblibena.

Mezi nejvyznamnéjsi patfi KC Zahrada spole¢né sChodovskou tvrzi. Obé mista slouZi
k setkavani, poradaji volnocasové aktivity pro viechny vékové kategorie, organizuji koncerty,
divadelni predstaveni a umélecké vystavy. Podilely se také na tvorbé programu Dnl Prahy 11,
kde se také aktivné prezentovaly. Cizinci patfi mezi jejich klientelu, ale prozatim na né
prostrednictvim svych akci explicitné necili. ,,K tomu potrebujeme i tuto analyzu, abychom
védeéli, co krajanskym spolkim nabidnout, kde je hledat. KaZdop&dné je zapojit chceme,”
komentovala situaci koordindtorka KC Zahrada Iva Jirovskd. Doposud maji webové stranky
dostupné pouze v ¢eském jazyce, coz by do budoucna chtéli zménit.

Nové byla na izemi MC oteviena Komunitni zahrada Kokoza v ulici Vidimova, ktera zahdjila
svoji ¢innost sousedskym setkadnim. Organizuje workshopy a dalsi komunitni akce, které
ovsem prozatim nekladou daraz na zapojeni cizincu.
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Organizace Proxima sociale plsobi na Praze 11 a poskytuje détem, mladeZi, dospélym a
rodindm sdétmi razné formy preventivnich a poradenskych socidlnich sluzeb (terénni,
ambulantni i pobytové). Dale poméaha témto skupindm reSit obtizné a nepfiznivé Zivotni
situace. Na uzemi Prahy 11 realizuje terénni praci a organizuje nizkoprahové programy. Na
Praze 12 vsoucasné dobé rozjizdi pilotni projekt snazvem ,Spolu v komunité®, ktery je
zaméren pravé na déti cizinca. V rdmci projektu ,Jizni pdl“, ktery je realizovan v rdmci Prahy
11 se dle slov zastupct organizace s détmi cizinct obdas setkavaji. Potykaji se s obdobnymi
problémy jako déti a mladistvi ¢eské statni prislusnosti.

Materské centrum Domeéek YMCA Praha funguje pod zastitou Komunitniho centra Matky
Terezy a jednou tydné porada tzv. multikulturni klub — pro maminky, jejich rodnym jazykem
neni ¢eStina a zaroven pro zajemce, ktefi si chtéji nékteré jazyky procvicit. Klub navitévuje
standardné zhruba deset lidi.

5.1.4 Statnisprava

Praha 11 v letodnim roce poprvé realizuje projekt obci spadajici pod Ministerstvo vnitra CR.
Hlavnim realizatorem je Odbor socialnich véci a zdravotnictvi spolecné s Odborem Skolstvi a
ICP Praha. Jeho soucasti jsou kurzy ceského jazyka na zakladnich Skolach, podprojekt
realizovany ZC Mikulova ,,Cizinci jsou kamaradi“, mezinarodni den vramci Dnd Prahy 11 a
interkulturni seminare pro Uredniky a pracovniky Skolstvi, které realizuje ICP Praha.

Cizinci, kteri bydli na Praze 11, si vyfizuji povoleni k pobytu na oddéleni pobytu
cizincd Odboru azylové a migraéni politiky Ministerstva vnitra CR na adrese Cigankova
1861/2 (pracovisté OAMP s pasobnosti pro Prahu-zapad, Prahu 2, 4, 5 a 10). Zde poskytuje
organizace InBaze zdarma pomoc nasledujicimi sluzbami: tlumoceni do mongolstiny,
arabstiny, vietnamstiny, rustiny, francouzstiny a angli¢tiny a zakladni poradenstvi ve vSech
téchto jazycich. Poradenstvi se sklada z asistence pfi vyplnovani formularda, kontrola
dokumentu a spoluprace na vyplnéni Zadosti tykajicich se pobytu.

Vzhledem k reorganizaci Gfad( prace v nedavné minulosti pasobi na Praze 11 pouze kontaktni
pracovisté Uradu prace pro hl. mésto Prahu sPrahou 4. To ma v kompetenci oblast
zprostredkovani zaméstnani, evidenci uchazect a zdjemct o zaméstnani, oblast podpory v
nezaméstnanosti a oblast nepojistnych sociélnich davek. Za zahrani¢ni zaméstnanost ve
smyslu povolovani pritomnosti cizincd na trhu prace je predevsim odpovédna centrala Uradu
prace pro hl. mésto Prahu. Podle nasich zjisténi je na UP pro Prahu 4, respektive Prahu 11
komunikace s cizinci vedena pouze v ¢eském a slovenském jazyce. Cizinec, ktery znalosti
zddného z téchto jazykd nedisponuije, je pozadan, aby na urad priSel s tlumocnikem. Pro
ucely této analyzy se bohuzel nepodatilo s Uradem prace navazat spolupraci.

Cizinecka policie CR je specializovana slozka policie Ceské republiky, kterd ma na starosti
kontrolu legalnosti pobytu cizincd na Gzemi CR, prodluZovani viz a kontrolu prokazovani
zdravotniho pojisténi. Reditelstvi cizinecké policie spada pod policejni prezidium a
ministerstvo vnitra. V prosinci roku 2009 bylo otevieno detaSované pracovisté Inspektoratu
cizinecké policie Praha se sidlem Praha 4 — Chodov, Cigankova 2/1861 pro cizince s adresou
mista pobytu Praha 2, 4 a 10.
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5.2 Hodnoceni hlavnich aktéra integrace cizinct na Uzemi méstskeé
casti Praha 11

Nasledujici ¢ast se zaméruje na zhodnoceni ¢innosti a fungovani jednotlivych aktért na poli
integrace cizincG v méstské c¢asti Praha 11. Prvni ¢ast obsahuje shrnuti vyvoje pristupu vedeni
meéstské c¢asti k tematice spojené s jejimi jinojazy¢nymi obyvateli a druha cast poskytne
shrnuti aktudlni situace. Obé ¢asti zhodnoceni jsou rozdéleny do dil¢ich podtémat, ktera
reflektuji potreby méstské ¢asti Praha 11. Pro historickou ¢ast jsou jimi zaprvé aktivity
fungujici ,,shora®, tj. potreby a iniciativa vedeni méstské casti. Zadruhé, aktivity ,zdola“,
reflektujici konkrétni situaci ¢aste¢né nezavisle na nastaveni a pristupu samospravy — Skoly,
ubytovaci zarizeni, verejné prostory a jejich vzajemné propojovani. V navazujici ¢asti to jsou
jednotlivé pristupy k integraci cizincd na arovni méstské ¢asti — institucionalni podpora a
koordinace integrace, aktivity nespadajici pod samospravu, znalost a monitoring situace ze
strany MC, komunikace smérem k $iroké verejnosti véetné cizincd. Toto zhodnoceni je kli¢ové
pro navrzena doporuceni, ktera jsou soucasti dalsi kapitoly dokumentu.

5.2.1 Zhodnoceni institucionalniho prostfedi v historickem prirezu

Uzemi méstské ¢asti je mistem, kam v 70. letech 20. stoleti za¢ala smérovat migrace jak
z Prahy, tak zejména zjinych ceskoslovenskych mést a obci. Dochézelo k postupnému
zalidovani prostoru MC, tudiZ vétsina jejich sou¢asnych obyvatel do obce migrovala
odjinud. Tato dynamika se opakuje i nyni, kdy dochazi k nartstu poctu obyvatel s jinou nez
¢eskou statni prisludnosti. Vnitini a mezindrodni migrace se prolinaji a vytvareji novou tvar
MC.

Méstska ¢ast Praha 11 patti dle analyzy v druhé ¢asti co do poctu cizinct v ni Zijicich v rdmci
celé Prahy kpraméru. Tato skutecnost ale také znamend, Ze mezi jeji obyvatele patfi
nezanedbatelna ¢ast cizinch (cca 10%). Do roku 2014 se vSak tématem interetnického souZiti
a integrace cizinct vedeni méstské casti témér nezabyvalo. Dle slov pracovnikd a pracovnic
mél UMC P11 v socidlni oblasti jiné priority. Zejména se jednalo o pé¢i o seniory (v MC Praha
11 je vysSi vékovy pramér obyvatel — pramérny vék 43,9 oproti prazskému priméru 42 let),
ale také o prevenci socialné-patologickych jeva. Zaroven se po celou dobu spiSe zdalo, Ze
jsou cizinci na Uzemi méstské c¢asti spiSe neviditelni, nezapojuji se do jejiho chodu a Ziji
v tichosti, pripadné v komunitach.

Od roku 2008 byl realizovan projekt Ministerstva vnitra SISINA, ktery byl zaméren na socialni
sluzby, prevenci kriminality a drogové zavislosti. Vedle toho, Ze v ramci projektu v terénu byli
pritomni sociélni pracovnici, kteri bezprostredné pomahali resit pripadné problémy, tak se
ale velmi vyostril pristup méstské c¢asti k socialné vylouc¢enym a lidem bez domova. Zaroven
projekt od jeho pocatku doprovazely komplikace, doloZeny klientelismus a korupce, a i proto
byl soucasnym vedenim méstské casti bezprostredné po nabyti mandatu zruSen.
Momentalné pracuje Odbor sociélnich véci a zdravotnictvi na koncepci socialniho rozvoje, jez
by mél byt dokoncen v letoSnim kalendarnim roce.

Co se tyka oficialnich aktivit ,,shora“, osloveni zastupci samospravy a statni spravy potvrdili,
Ze v minulych letech se v souvislosti s obyvateli MC sjinou neZ ¢eskou statni peislusnosti
nepodnikaly Zadné oficialni kroky, ani se nevytvarely politiky dobrého vzajemného souZiti a
integrace. Marginalnim tématem byla drobné podnikatelska ¢innost — napt. vietnamske
vecerky, jejichZ pocet rostl, ale MC nevyvijela v oblasti integrace Zadnou aktivitu. A to i pres
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fakt, Ze pocet cizincd migrujicich na Prahu 11 rostl, dochazelo ke kaZzdodenni interakci na
ulicich a Gradech, stejné jako se v zakladnich Skolach navySoval pocet déti cizinc bez znalosti
¢eského jazyka. To potvrdili také zastupci ICP Praha, které se opakované snazilo s vedenim
obce spojit s nabidkou svych sluZeb, a to i v dobé, kdy na Praze 4 jeSté nefungovala pobocka
ICP. Komunikaci se podarilo navazat v poslednich dvou letech, kdy si zacal vice uvédomovat
relevanci aktivit souvisejicich sintegraci cizincd a tématem se tak podrobnéji zabyval
mistostarosta Petr Jirava. Primarni motivaci pro obec bylo védomi toho, Ze integrace cizinct
je dlouhodoby proces, na ktery by mély byt mistni instituce pripraveny. DoSlo tak k propojeni
potieb vyvstavajicich tzv. zezdola (vyuka céeského jazyka pro déti cizince) skonkrétni
iniciativou a zastiténim shora (ze strany MC).

Symptomatickym prikladem této dynamiky jsou zakladni Skoly, kam Zaci s migrantskym
pavodem nastupuji kontinualné minimalné od 90. let 20. stoleti, ale i dfive. Skoly se
v minulosti snaZzily s jazykovymi bariérami a rychlym zaclenénim téchto Zaka vyporadat kazda
individualné a svépomoci. Dle dotazovanych zastupcu a zastupkyr Skol se nékteri pokouseli
7adat a cerpat granty zamérené na integraci cizinct jak z MSMT, tak z MHMP. Na jinych
Skolach se doucovani ¢eStiny odehravalo na ryze dobrovolnické bazi, a to tak, Zze déti
doucovali ucitelé a ucitelky ve svém vlastnim volnu a zdarma v prabéhu prestavek, v druziné
nebo ve Skole. Zaroven byli ucitelé a ucitelky Skolou vysilani na kurzy poradané organizacemi
jako je META nebo ICP.

Tento zpusob prace byl sice na mnoha Skolach zazity, ale byl pokladan za neudrZitelny a
nesystematicky. Skolam se sice dostavalo ¢aste¢né podpory ze strany $kolského odboru obce
(pravidelna setkavani reditelt Skol, pomoc pfi Zadostech o granty), ovsem aktivity v této
oblasti nikdo na urovni méstské ¢asti nezastreSoval ani nekoordinoval. Zastupci a zastupkyné
Skol potvrzuji, Ze v soucasné dobé pocituji mirny posun, ktery hodnoti kladné.

Dalsim mistem, kde dochézelo a dochazi ke kazdodennimu stretavani je ubytovna Sandra
nachéazejici se nedaleko metra Opatov. Budova, ktera v 90. letech slouZila jako ubytovani pro
poslance a poslankyné Federalniho shromazdéni je momentalné pronajata firmou Mobilnet,
ktera prostory dale pronajima ubytovacim agenturam. Obyvaji ji tak jednak zahraniéni
pracovnici zejména ze zemi EU (Bulharsko, Rumunsko) a zaroven dalSi socialné znevyhodnéni
obyvatelé MC. Budova se del$i dobu nachazi ve velmi $patném provoznim stavu. Méststi
policisté potvrdili, Ze v minulosti i soucasnosti nékolikrat tydné vyjizdéji k ubytovné a resi
vedle stiZznosti z okolnich dom také potycky primo v budové. A to nejen mezi ubytovanymi,
ale také mezi ubytovanymi a predstaviteli zprostredkovatell prace. Terénni pracovnici
Diakonie CCE potvrdili, Ze do objektu opakované vyjizdéli, protoZe se na né obraceli bulharsti
a rumunsti obc¢ané se stiznostmi (nejcastéji nevyplaceni mezd a na to navdzané nucené
vystéhovavani  doty¢énych  pracovnikG  agenturami), komunikace s predstaviteli
zaméstnavatel( a ubytovatelt byla vidy velmi komplikovana a podminky pro ubytované jsou
nevyhovujici. Momentalné byla firmé UMC vypovézena najemni smlouva a mélo by
v budoucnu dojit k vystéhovani. Méstska c¢ast objekt planuje zrenovovat a vyuZit pro Sirsi
nabidku socidlnich sluzeb veetné azylového domu, ktery se na Gzemi MC nenachazi zadny.
Dynamika méstské casti zejména v oblasti Opatova se tak po uzavieni Sandry zméni, a to
také s ohledem na mnoZstvi lidi, ktefi budou mit nejisté ubytovani.

Méstska ¢ast doposud nikdy nevytvorila plan aktivit zamérenych na cizince, ani se souZitim a
integraci cizincG nijak podrobnéji nezabyvala. | proto byla v ¢ervnu roku 2016 vytvorena
v ramci Odboru pro socialni véci a zdravotnictvi pozice koordinatora pro socialni rozvoj,
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externi dotace a cizince, coz vytvari prileZitost pro systematizaci agendy a posun ve vnimani
souziti ¢eskych a ostatnich obyvatel MC Praha 11.

5.2.2 Zhodnoceni sou¢asného institucionalniho prostredi

Nyni MC koordinuje spoleéné s ICP Praha projekt obci, jehoZ souéasti je i nami zpracovavana
analyza. Jeji vysledek by mél kroky MC dale nasmérovat a doplnit nékteré daleZité informace.
»,Doufame, Ze ziskdme potrebné informace o cizincich, kde jsou, co délaji, abychom mohli
vymyslet dalSi postup v jejich integraci,” fikal k motivaci mistostarosta Jirava.

Uvodem je tieba zdaraznit, Ze v ramci méstské ¢asti neni mozné hovorit o jednotné skupiné
cizincd, ktera by byla homogenni a kterou by Slo jednotné adresovat. Jedna se o obyvatele,
ktefi jsou béznymi uzivateli verejnych sluzeb a ktefi by mohli byt zapojeni stejné jako cesti
obyvatelé.

Institucionalni podpora a koordinace integrace

V soucasné dobé plsobi na Odboru pro socialni véci a zdravotnictvi koordinatorka pro
socialni rozvoj, externi dotace a integraci cizinc. Je pro ni naro¢né skloubit soubéh t¥i
nepfrilis spolu souvisejicich agend. Pravidelné navstévuje magistratni regionalni platformy,
Gcéastni se seminara a pracovnich skupin pro aktualizaci Koncepce a zaroven je ¢asto kontaktu
s kolegy a kolegynémi z jinych MC, které maji delsi zkusenosti s koordinaci integragnich aktivit
(Praha 4, Praha — Libus, Praha 13).

Urad méstské ¢asti Praha 11 klade obecné daraz na stejny pristup ke vdem svym klient&im.
Cizinci v tomto smyslu nejsou rozliSovani jako jedna ze socialnich skupin, ktera maze mit v
nékterych ohledech zvlastni potreby, jako je tomu u jinych socidlnich skupin, jeZ jsou
méstskym Gradem rozliSovany (napf. déti, dachodci, atd.). Zastupci samospravy pokladaji za
spravné zabyvat se cizincem ,stejné jak zastupcem majority”. To mze predstavovat rovnost
jednani, ale na druhé strané tento nerozliSujici pristup nezohledni specifické potreby cizincu,
bariéry a vylouceni, kterym jsou nékteré skupiny obyvatel vystaveny. Napriklad absence
jednotného dorozumivaciho jazyka nebo nedostupnost daleZitych informaci. Zaroveri
pretrvava, Ze je téma ramovano jako ,,potencialni problém* nebo , riziko", na které je potreba
se pripravit, coZ je umocnéno aktualnimi udalostmi ve svété (tzv. uprchlickd krize) a
celospolecenskym kontextem.

Koordinace aktivit pasobicich v oblasti integrace cizinct se zlepSuje. DaleZitou roli hraje ICP
Praha, které vedle spoluprace na projektu obci poskytuje také vlastni sluzby a individualné
spolupracuje se zakladnimi $kolami na Uzemi MC. V této souvislosti z vyzkumu vyplyva, 7e
v rdmci méstské ¢asti momentélné dochézi k uvédomovani si a uréovani, kdo za integraci
cizincd zodpovida. Historicka zkuSenost ukazuje, Ze v minulosti dochazelo k reSeni
konkrétnich situaci spiSe svépomoci, napfiklad na urovni Skol. Ty by uvitaly, kdyby méstska
¢ast prebrala vétsi iniciativu a koordinaci aktivit spojenych s integraci cizinca zcela zaStitovala
na Grovni méstské &asti. Stejna debata probiha na Grovni ICP Praha a MC Praha 11. Zda se, Ze
se lisi predstavy, kym by mély byt dalSi aktivity v oblasti integrace koordinovany, protoze
strategie ICP Praha je méstskym ¢astem pomoci se zorientovat, ale neprebirat za méstské
c¢asti odpovédnost za mistni integracni politiku a aktivity. ,,Neni v naSich silach koordinovat
aktivity za méstské ¢asti. My jim pomuaZeme, ale ony pak museji samy pokracovat, co? je
dobré pro obé strany, rikal koordinator projekt obci Alen Kovacevié¢ z ICP Praha. Prozatim se
zda byt také nevyjasnéné, jestli se vSechny naplanované aktivity poji pouze s realizaci
projektu a tudiz by po jeho ukonéeni skoncily, nebo zda-li se jedna o dlouhodobéjsi strategii,
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na které je vramci vedeni MC shoda. Cilem by mélo byt, aby MC agendu zaélenila do své
bézné prace. Druhym duleZitym aktérem je META, ktera spolupracuje se Skolami a poskytuje
nejen metodické pomucky, ale také seminare pro ucitele a m& voblasti dlouholeté
zkuSenosti. Komunikace zastupcG Skol, NNO a kulturnich a komunitnich center pfilis
pravidelné neprobiha, proto se mnohdy stava, Ze mezi sebou své aktivity nediskutuji, v
nabidce kurz( a seminaru si konkuruji a vytvareji tak nekolegialni prostredi.

Z pozorovani také vychazi, Ze méstskou ¢ast a préaci jednotlivych odbord suzuje dlouho trvajici
politickd nestabilita, kterd se projevuje neshodami vramci koalice, zdrZzovanim jednani,
pozdnim podepisovani smluv a Usti v to, Ze se projekty opozduji a odborim se velmi zhorSuje
moznost efektivné pracovat. DalSim dualeZitym tématem jsou potieby a zajmy samotnych
cizincd, které v ramci zpracovavané analyzy nelze podrobnéji postihnout.

Aktualné nejdalezit&jsi instituce MC Praha 11 v oblasti integrace jsou zakladni $koly, u kterych
panuje shoda na potrebé systematického zastiténi integracnich aktivit. VSech devét Skol
poskytuje od zafi roku 2016 kurzy ceského jazyka a z hlediska poctu déti a procentuélniho
zastoupeni déti s odliSnym materskym jazykem se nezda, Zze by dochéazelo k segregaci (tak, ze
by si rodi¢e vybirali, do jaké Skoly své déti budou davat a déti cizinct by tak byly izolovany),
coZ souvisi také se striktnéjSim dodrzovanim spadovosti. Nejvétsi bariéry jsou Skolam kladeny
v oblastech financovani, metodické vybavenosti a odliSné znalosti ¢eského jazyka u déti
cizincd. Reditelé a feditelky Skol tak Ziji v neustalém napéti a nejistoté. Druhym negativem je
nepripravenost metodickych podkladd pro vyuku ceského jazyka, tudiZ jsou casto ucitelé
nuceni si koncepce vytvaret sami. Posledni bariérou je neexistence pripravné tridy na arovni
méstské c¢asti, kterou by mohly navstévovat zejména nové prichozi déti, jejichz znalost
¢eského jazyka je bud nulova, nebo velmi mald. Skoly jsou zcela zasadnim mistem, v jejichz
ramci Ize budovat vztahy mezi Zaky, vzajemné obohaceni, ale také vztahy mezi rodici a SirSimi
komunitami. Tento potencidl vétSina oslovenych Skol vnima a téma integrace cizincu
neramuje jako ,,problém*, ale velmi ¢asto spiSe jako prileZitost posunout nejen vyuku ¢eského
jazyka pro cizince, ale $irsi Skaly predméta na vyssi Uroven. Nejvice zkuSena je v této oblasti
ZS s RVIK Mili¢ovu.

Aktivity nespadajici pod samospravu

V Praze 11 je dostupné rada dalSich sluZeb a aktivit zamérenych na cizince, které nespadaji
pfimo pod koordinaci méstské ¢asti. Je to méstska ¢ast, ve které se pozitivné vyviji a aktivizuji
aktivni kulturni, komunitni a socialni centra. Jiz nyni nepfimo prispivaji kintegraci a
vzadjemnému souZiti tim, Ze porddaji sousedska setkani, kterych se béZné Ucastni také
jinojazyeni obyvatelé MC. Zda se zaroven, ze se vzajemné prilis neinformuji ani mezi sebou,
ani s neziskovymi organizacemi pusobicimi na poli integrace a zaroven neni vyvinuta
systemati¢té;Si a blizsi spoluprace mezi kulturnimi a komunitnimi centry a samospravou.

Znalost situace ze strany méstské éasti

MC Praha 11 ma zatim spie dil&i znalosti o situaci svych obyvatelich s migrantskym
pavodem. Chybi systematicky sbér informaci a jejich srovnavani v c¢ase. Dobra znalost
problematiky a jejiho vyvoje je zcela zasadni pro spravné nastavené mistnich integracnich
politik. Ty by zaroven mély byt vco mozna nejvétsi mife planovany za aktivni Gcasti
samotnych jinojazyénych obyvatel MC. Statistiky, ktera ma UMC k dispozici se tykaji bud
poctu déti cizinch (déti cizinct jsou definovany jako déti s odliSnym materskym jazykem),
nebo poctu Zivnostnikd sodliSnou statni prislusnosti. Nejsou tak pfriliS popsany ani
reflektovany migraéni procesy (migraci i imigrace, vniténi i mezinarodni) a jejich dopady na
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proménu struktury a charakteru méstské casti (napriklad z hlediska pracovniho trhu), ale také
napriklad na usazovani cizinca (jestli se jedna o docasnou nebo trvalou migraci). Pro Gcely
analyzy se bohuzel nepoda¥ilo zkontaktovat mistni pobocku Uradu prace, kterd by méla
evidovat pozici cizinct na trhu prace v ramci MC.

Komunikace smérem k Siroké verejnosti véetné cizinca

Pro Sifeni informaci o aktivitich MC v oblasti integrace cizinct je potfeba dobra a
srozumitelna komunikace, a to jak smérem k $irsi verejnosti, tak dovnitf do UMC. Prozatim na
interni Urovni funguji pravidelna setkavani reditelt jednotlivych odbord, kterd maji potencial
k tomu béhem nich diskutovat i téma integrace cizincu, stejné jako je mozné v tomto smyslu
setkavani Skolského odboru a zastupct zakladnich a materskych $kol. Pokud MC zahajuje
nové aktivity v této oblasti, méla by o nich dostate¢né informovat vSechny aktéry, které
mohou potencialné pfrijit do kontaktu s jinojazy¢nymi obyvateli Jizniho Mésta. Stejné tomu je
vramci komunikace navenek, tj. sSirokou verejnosti. Prozatim nefunguje komunikacni
nastroj, ktery by informoval cizince se zakladnimi informacemi o MC, jejich pravech a
svyctem praktickych tipa, existuji zpasoby, jak informovat, oviem nejsou dostate¢né
pouzivany. Koordinatorka agendy integrace cizincd planuje ¢aste¢nou jazykovou mutaci
webovych stranek a také prostor v pravidelném ¢asopise MC s nazvem KIi¢.

Zavérem Ize podotknout, Ze z hlediska jednotlivych dimenzi integrace - pravné-
politickd, socioekonomicka a kulturni (Penninx 2008) - je zfrejmé, Ze ne vSechny jsou v rdmci
MC Praha 11 feSeny, ptipadné jim neni vénovana takova pozornost, coZ ale zaroven souvisi
s migracnim procesem, jeho fazemi a jejich reflektovani ze strany méstské ¢asti. Jsou oblasti,
které mizZe Méstska ¢ast Prahy 11 a dalSi hlavni aktéri v ni pasobici (ICP, nevladni organizace,
atd.) nemaZe priliS ovlivnit (napt. pravni stabilita pobytu). Praha 11 ovSem systematicky
nesleduje ani oblasti, které ¢aste¢né ovlivnit maze, napt. faktory, které vytvareji nerovnosti
ve vzdélavani, bydleni a zdravotni péci. Absentuje rovnéZz aktivita v oblasti politické a
obcanské participace. Jinojazyéni obyvatelé se sice zapojuji do nékterych zajmovych
organizaci (bézné sportovni a dalSi kluby, migrantské organizace, atd.), jejich SirSi
reprezentace jak vramci UMC Praha 11 je zatim nedostate¢na. Alternativni formy
zastupovani cizincti anebo jejich konzultace ze strany Méstské c¢asti Praha 11 neexistuji.

5.3 Shrnuti a zhodnoceni hlavnich aktéra integrace cizinct

Po komunélnich volbach vroce 2014 doSlo k proméné pristupu méstské casti a také
prislusnych odbord UMC Praha 11 k tematice cizincd, integrace a souziti. V ¢ervnu roku 2016
byla na Odboru sociélnich véci a zdravotnictvi vytvorena pracovni pozice, do jejiz agendy
spada takeé integrace cizinca. Primarni motivaci pro feSeni otazek spojenych s integraci cizincd
je pro MC Praha 11 prevence a pfiprava na mozny dalsi narGst cizincG a jejich rodin
usazujicich se zde.

Méstska cast tak v soucasné dobé nachézi ve fazi, kdy vyhodnotila, Ze je pro ni oblast
integrace cizinch relevantni. Zaroven si uvédomila urcity tlak, ktery byl vytvaren ve sméru
k vedeni méstské casti od jednotlivych slozek verejného Zivota (Skolska zarizeni, komunitni
centra), které vyjadrily zadjem o systematictéjsi aktivity v této oblasti. MC Praha 11 uginila
rozhodnuti iniciovat konkrétni kroky, které souvisi s projektem obci podporeného
Ministerstvem vnitra CR. Tato ,,otevienost® nejen vedeni méstské &asti a jednotlivych slozek
UMC, ale i dalsich aktérd je pozitivni.
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V méstské casti v8ak nepanuje shoda ohledné ,,odpovédnosti“ za koordinaci integracnich
politik (role UMC a ICP) a mife a zpasobu koordinace jednotlivych aktivit. Bude to otazka, o
které bude dale treba vést diskuse mezi jednotlivymi hlavnimi aktéry (UMC, ICP, koly,
nevladni organizace). Potencial je nejen ve zminéné otevienosti tématu integrace cizinct
mezi hlavnimi relevantnimi aktéry pasobicimi v méstské casti, ale také v planovani blizkeé
budoucnosti ve zcela jasnych obrysech (zlepSeni komunikace dovniti Gradu i smérem
k verejnosti, komunitni aktivity). Zastupci komunitnich center, nevladnich organizaci, cirkvi a
dalSich iniciativ vyjadrili zajem se vice zapojovat do aktivit podporujicich dobré souZiti.
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6 Shrnuti hlavnich zjisténi a doporuceni

Zavérecna cast nejdrive nabizi shrnuti hlavnich zjisténi sddrazem na problémy, rizika,
potencialy a priklady dobrého souZiti. Dale pak vychazi z poznani realizovanych aktivit,
mozZnych podpor v oblasti integrace cizinct a jejich vyhodnoceni z hlediska aktualnich otazek
souZiti a nabizi doporuceni zamérenad na aktivity a praktiky méstské casti Praha 11, ji
z¥izenych organizaci a organizaci a instituci jejichZ ¢innost maze UMC Praha 11 ovlivnit.

6.1 Shrnuti hlavnich zjisténi

Poéet, struktura a rozmisténi cizinct v Praze 11

Ke konci roku 2014 bylo v MC Praha 11 evidovano 6 991 cizincd. Relativné vyssi celkovy pocet
cizincG je ovSem ovlivnén populacni velikosti méstské c¢asti. Z hlediska podilu cizinct na
celkovém obyvatelstvu je MC Praha 11 s 9,1 % vyrazné pod celoprazskym pramérem 13,3 %.
Béhem let 2005 a 2014 se pocet cizinch ve spravnim obvodé Praha 11 zvySoval 0 néco
pomalejsim tempem nez v celé Praze.

Struktura cizincd v MC Praha 11 se prakticky nelisi od celoprazského priiméru. Necelou
polovinu ze v3ech cizinch predstavuji Ukrajinci (28%) a Slovaci (18%), kterych je v MC
Praha 11 relativné vice neZ je celoprazsky pramér. Podstatné vétsi zastoupeni (20%) nez je
celoprazsky pramér (7%) maji v méstské &asti Vietnamci. Ctvrtou skupinou v poradi jsou
Rusové (8%), kterych zde ale Zije mensi podil, neZ v Praze celkem (13%).

Analyza segregace ukazala, Ze cizinci jsou pomérné rovnomérné rozmisténi po celém Uzemi
méstské casti Praha 11. Zadné zakladni sidelni jednotky (ZSJ) v méstské ¢asti nevykazuji
hodnoty pro extrémni koncentraci cizincti. Pouze v jedné ZSJ je vysoka koncentrace cizincd
v dusledku existence velké ubytovny (ZSJ Jizni Mésto-Metro Opatov). Cizinci jsou relativné
rovnomeérné zastoupeni i ve $kolskych zatizenich v MC Praha 11; nedochéazi zde k nadmérné
koncentraci déti cizinca do vybranych Skol.

| kdyZ v soucasnosti k rezidenéni segregaci cizinc nedochézi, z preventivniho hlediska je
nezbytné prabézné monitorovat a vyhodnocovat situaci na trhu s bydlenim z hlediska Gzemni
koncentrace cizincG a situaci rozmisténi a koncentrace déti cizinct ve Skolskych zafizenich v
méstské ¢asti Praha 11.

Vnimani rizik a potenciala ve vzajemném souziti majoritni spoleénosti a cizinca

Analyza zamérenad na identifikaci rizik/problémd a zaroveri potencidly/pozitivni stranky
souZiti vnimané klicovymi informatory ukazala, Ze institucionalni aktéri nevnimaji cizince jako
jednolitou skupinu obyvatelstva. Z rozhovor( vyplynulo, Ze ¢asto rozliSuji na zakladé statni
prislusnosti cizinca, napriklad ,,s Rusy jsou problémy, které se tykaji kulturnich rozdild®, ,,s
Vietnamci jsou jiné typy probléma.”

Urad meéstské ¢asti i Méstska policie se potykaji s béznymi podnéty ze strany obyvatelstva
MC, které souviseji sob&anskym souzitim. Mnozstvi stiznosti nevyéniva p¥i srovnani se
zbytkem obyvatel méstské casti. Mista ¢astecné spojovana s cizinci a vétsim mnoZstvim
problému jsou okoli metra Opatov a ubytovny Sandra.

Déti s migrantskym pavodem navstévuijici zakladni Skoly, které jsou v ramci MC Praha 11
velmi dualezitymi institucemi v oblasti vzajemného souZiti a integrace, nejsou vramci
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kolektiv(i vycleriovany a dafi se jim podle informator( Uspésné zaclenit do Skolského zarizeni.
Negativem, které je vnimano napfi¢ zastupci zakladnich Skol, je nedostacujici vyuka ¢eského
jazyka, a to zejména pro starsi déti, které do Ceské republiky prichazeji s nulovou znalosti
ceStiny. Zastupci a zastupkyné Skol vnimaji jako klicové nastaveni stabilniho systému
financovani vyuky, aby mohli zaroven planovat a vymyslet dalsi integracni aktivity (napfr.
projektové dny zamérené na zemé pivodu svych 7aka z fad déti cizinct, aktivity propojujici
také rodice). Prozatim je ovSem situace nestabilni a vidy vazana pouze na grantové
financovani.

Obecné by instituce pracuijici s cizinci ocenily systematickou informovanost, sdileni zkusenosti
a prikladd dobré praxe. DaleZitou otazkou, kterd zvyzkumu vyvstala, je rozdéleni
odpovédnosti v oblasti integrace cizincd (jestli ji zcela prebira MC Praha 11, &i je spise
rozloZzena mezi vice aktér(). To vede k nékterym nejasnostem, které souviseji s rozdélenim
roli a iniciativy. Integrace cizinca nicméné krystalizuje jako zvlastni agenda na UMC Praha 11
a je také velmi rozvinuta na nékterych skolach (napf. ZS K Mili¢ovu).

Kazdodenni souZiti: interakce mezi majoritou a cizinci

V analyze souZiti jsme se zaméfili na dvé typové odliSné lokality. Prvni z nich byla lokalita
Chodov (resp. dvé zakladni sidelni jednotky, Chodov - vychod a Jizni Mésto - u tvrze), ktera je
béZznou méstskou ctvrti s podilem bydleni, obchodu a dalSich funkci. Druhym zvolenym
typem byly tfi zakladni Skoly v MC Praha 11, kde se kazdodenné opakuji a rozviji interakce
mezi détmi, jejich rodic¢i a uciteli. V lokalité Chodov nevnimali zastupci vétSinové spolecnosti
cizince jako specifickou skupinu zasluhujici pozornost. BéZnou interakci a komunikaci s cizinci
hodnotili jako bezproblémovou. K nékterym skupindm cizincd se vazaly pozitivni stereotypy
(predevsim k Vietnamctm). Pouze vyjimecné jsme se setkali s odkazy na negativni nalady
predevSim u lidi starSiho véku. Na Udrovni mista bydlisté dochazelo k nékterym
nedorozuménim a konfliktam, které se tykaly bézného sousedského soufZiti. Typicky byl
zminovan hluk, nevhodné chovani nebo nedodrZovani pravidel (napt. v oblasti tridéni
odpadu). Tyto skutec¢nosti vychazely z kulturnich rozdild, komunikaénich bariér, preplnénosti
byt nebo napf. odlisnych Zivotnich styld a dennich rytmd mezi sousedy.

Na drovni bydlisté a sousedstvi prevaZovala zbéZna zdvorila interakce bez hlubsi znalosti
rodin cizincd, které s dotazovanymi sousedily. Objevily se ale pripady i blizSich a pratelskych
vztahd. Dotazovani v fadé pripad( projevili ochotu cizince, resp. jejich kulturu a zvyky, [épe
poznat. Ur¢ita mira izolace cizincd a zaroven otevienost podstatné ¢asti majoritni spolec¢nosti
vybizi k rozvoji prilezitosti pro vzajemny kontakt v MC Praha 11. Vnimani cizinct se pfitom v
majoritni spole¢nosti liSilo; predevsim Vietnamci byli povaZzovani za bezproblémove
obyvatele, ktefi do lokality prinesli vecerky a rekonstruovali nékteré staré domy. Obraz
Ukrajincd a Rust byl horsi. Nicméné tyto narodnostni skupiny cizincd nebyli vnimani jako
podstatni aktéri v proméné lokality. Ackoliv si néktefi mistni stéZovali na souZiti na arovni
bydlisté (s Ukrajinci) nebo na tzv. nesympatické chovani (Rusu) jejich ptitomnost v MC nebyla
hodnocena jako daleZité téma.

V pripadé vSech ti# studovanych zéakladnich S$kol probihala interakce a integrace
bezproblémové. Jak déti, tak rodi¢e vnimali pomérné pozitivné kulturni rozmanitost na
Skolach. Nékteré déti cizincd nicméné snéze zapadli do tridniho kolektivu neZ jiné. Roli v
tomto ohledu hrél ¢as a doba prichodu do tridniho kolektivu, jazykové znalosti ditéte a v
nékterych pripadech také kulturni rozdily nebo specifické osobnostni rysy ditéte. U nékterych
déti, ale spiSe vyjimecné, se objevily i predsudky a nedostatek otevienosti vaéi nékterym
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cizincm. Integrace probihala ve Skolach podle rodica i samotnych déti do zna¢né miry
prirozené. V pripadé, kdy nékteré déti pri nastupu do Skoly neovladaly cesky jazyk, se
nicméné cely proces velmi zpomalil. Déti bez znalosti nebo se Spatnou znalosti ¢estiny se
pritom podle institucionalnich aktérd objevuji ¢im dal vice. Ackoliv rodice déti cizinct byli
c¢asto velmi otevreni kulturni rozmanitosti na Skolach, rodiny cizincd zpravidla vibec neznali.
Skoly proto maji velky potencial zohlednit otevienost a ochotu rodica ve svych aktivitach a
podporit tak dobré a bezkonfliktni souZiti.

Analyza hlavnich aktéra a jejich aktivit zamérenych na cizince na Gzemi méstskeé ¢asti

Po komunalnich volbach vroce 2014 doSlo k proméné pristupu méstské casti a také
prislusnych odbord UMC Praha 11 k tematice cizincd, integrace a souziti. V ¢ervnu roku 2016
byla na Odboru sociélnich véci a zdravotnictvi vytvorena pracovni pozice, do jejiz agendy
spadé také integrace a prace s cizinci. Primarni motivaci pro feSeni otézek spojenych s cizinci
je pro MC Praha 11 prevence a ptiprava na pripadny nardst poctu prichazejicich migrantd.

Vyznamnym partnerem MC je Integraéni centrum Praha (ICP), pod jehoZ pobocku na Praze 4
spada také Uzemi Prahy 11. ICP Praha dopomahalo méstské casti s Zadosti o grant v rdmci
projektd obci Ministerstva vnitra CR a pini v jeho realizaci zcela st&Zejni roli. ICP Praha ma
zarovers vlastni praci a projekty, které realizuje mimo jiné i na tuzemi MC Praha 11,
komunikuje a spolupracuje také s ostatnimi nevladnimi organizacemi zabyvajicimi se praci
scizinci, ale také sdalSimi organizacemi pulsobicimi v lokalit¢ a navazuje komunikaci
s migrantskymi sdruzenimi.

Ze spolupréace jednotlivych aktérd na Grovni MC vyplyva, Ze se téma prace scizinci a
integrace stava predmétem S$irSich debat a také strategického premysleni. V sou¢asnosti Urad
méstské c¢asti téma zajistuje grantovym financovanim aniz by do$lo k hlubSimu zaclenéni do
standardni ¢innosti a planovani. Do budoucna UMC ¢eka vyjasnéni rozdéleni kompetenci a
odpovédnosti za agendu integrace. Méstské c¢asti také zatim chybi podrobnéjsi znalosti o
situaci cizincu zaloZzené na systematickém a dlouhodobém sbéru a vyhodnocovani informaci.

6.2 Doporuceni vedeni méstske ¢asti

Doporuceni vychazi vysledké analyzy. Byla vytvarena na zékladé diskuze s pracovniky UMC
Praha 11 a dalSimi aktéry.

Oblast I; Oteviena Praha 11

Pro dobfe fungujici MC je daleZita informovanost, komunikace a otevienost viem svym
obyvatelam.

Otevreni Gradu méstské c¢asti by mélo probihat dvéma sméry. Jednak dovnitt, tj. smérem
k zaméstnancdm Gfadu, pracovnikim v oblasti Skolstvi a vSem relevantnim aktéram
pusobicim na Grovni méstské casti. Druhy smér je ven, a to smérem Kk Siroké verejnosti
(cizincm i ¢eskym obcandm).

Cil I.I: Pristupny arad

Jiz v soucasné dobé existuji nebo se planuji konkrétni zpasoby pro zlepSeni komunikace mezi
cizinci a iradem méstskeé c¢asti, které zahrnuji interkulturni komunikaci a znalost pravidel.

Opatreni:

Vytvoreni banneru na hlavni webovou stranku MC s nazvem ,,Informace pro cizince*
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Vytvoreni ¢asteéné jazykové mutace (v pro MC relevantnich jazycich - vietnamstina,
rustina, ukrajindtina) webové stranky se zakladnimi informacemi a kontakty na
tlumocniky, odkazy na ICP a dalsi organizace — konkrétné napf. informace o kurzech
¢eského jazyka

Preklad zakladnich obecnich vyhl&3ek do relevantnich jazykd (vietnamstina, ukrajinstina,
rustina)

Zminit projekt obci v Kli¢i a na webovych strankach obce, prezentovat vysledky analyzy
Vytvoreni zakladnich letdk( pro cizince Zijici na Praze 11 (dudleZité kontakty, adresy,
povinnosti, seznamy kurzd), jejich distribuce na odbory UMC, do ICP a také cizineckym
organizacim a komunitnim centrdm

Véasné informovani obéan EU o volebnim pravu v komunalnich volbach a nutnosti
registrace

Cil I.Il: ZlepSeni informovanosti v rdmci Uradu

DaleZita je také komunikace a spoluprace vramci Ufadu. Zaméstnanci UMC a lidé, ktefi
s cizinci prichazeji do styku, by méli byt informovani o tom, co obec vtématu chysta a
s jakymi cili a motivacemi.

Opatreni:

Vytvoreni (ve spolupraci sICP) seznamu tlumocnika a prekladatel(, ktery budou mit
jednotlivé slozky Uradu, ale také Skoly, Méstska policie, atd. k dispozici

Rozeslani seznamu tlumoc¢nika spolec¢né s informaci o existenci pozice koordinatorky pro
socialni rozvoj, externi dotace a cizince na viechny odbory UMC, na UP, Méstskou policii
Pravidelné setkavani Odboru Skolstvi a kultury, Odboru socialnich véci a zdravotnictvi,
zastupct Skol, zastupct ICP, nevladnich organizaci, kulturnich center a cizineckych
organizaci za U¢elem sezndmeni se a diskuze novinek v oblasti integrace

Interkulturni seminare pro pracovniky UMC

Cil L.IIl: Vyména zkuSenosti

Opatreni:

Sitovani s ostatnimi méstskymi ¢astmi a Skolami za Géelem sdileni informaci, zkuSenosti,
inspiraci, projektd

Vytvoreni a rozeslani grantového kalendére relevantnim institucim, které mohou Zadat
podporu v oblasti integrace cizinca (Skoly, NNO, organizace poskytujici socialni sluzby)
Prizvani vychovnych poradct na pravidelna setkavani Odboru Skolstvi a kultury s fediteli
Skol a NNO (tuto aktivitu i dalsi aktivity v oblasti vymény zkuSenosti by bylo mozné
realizovat i na irovni MHMP v ramci regionalnich platforem)

Oblast II: Zapojeni cizineckych organizaci, NNO, komunitnich center a jednotlivca z fad
cizinct

Z rozhovort a vyzkumu v terénu vyplynulo, Ze v ramci méstské ¢asti chybi vétsi zapojeni
cizinct, ale také dalSich obyvatel do spolec¢nych aktivit. Méstské casti by mélo zéaleZet na

75



dobrych sousedskych vztazich a také by se méla systemati¢téji zabyvat zapojenim samotnych
cizincd.

Cil 11.I: Podpora komunikace a spoluprace mezi cizinci Zijicimi na Praze 11 a M€ Praha 11

Opatreni:

Organizace uvodniho setkani cizineckych sdruzeni a cizinc Zijicich na Praze 11 (za
Gcelem vzajemného predstaveni, ziskani informaci o potrebach cizinct a migrantskych
sdruzeni)

Vyhledavani aktivnich a angaZovanych cizincd a jejich zacleriovani do rozhodovaciho
procesu 0 smérovani mistnich integracnich aktivit

Predstaveni aktivit cizineckych organizaci Siroké verejnosti (sousedskd slavnost
s dirazem na prezentaci aktivit a Zivota cizincu)

Zapoijeni cizineckych organizaci, NNO a komunitnich center do pfipadnych aktivit v rdmci
projektu obci MV CR (a dalsich grantd), propojeni jejich &innosti

Vzajemné sdileni informaci (publikace novinek zMC na komunikaénich kanalech
cizineckych organizaci a naopak)

PFi otevirani pracovnich pozic myslet na zapojeni cizinct, nabizeni spoluprace také
dalSim institucim (Skoly — interkulturni pracovnici, Méstska policie — terénni pracovnici)

Oblast IlI: Integrace jako priorita

Na Uzemi méstské &asti je fada aktér (v ramci Gradu MC, ICP, nevladni organizace), které
uvazuji koncepéné o integraci cizinct a maji predstavu o sméfovani a potiebach MC. Hlavni
iniciativu mély do nedavné doby ICP a nevladni organizace pracujici s migranty, nyni prebira
do zna¢né miry iniciativu méstska cast, coZz umozriuje uchopit integraci jako dlouhodoby a
multidimenzionalni proces. Integrace cizincd by v mnohém neméla znamenat vytvaret
zvlastni pristupy verejnych politik vaci cizincm, ale zohlednéni pripadnych specifik
v jednotlivych politikach méstské casti.

Cil lll.I: Vytvoreni instituciondlni stability a podpory

Opatreni:

Nastavit nékolik jednoduchych indikatord pro sledovani a vyhodnoceni integrace a
segregace v bydleni a Skolstvi (napf. mira prostorové koncentrace bydleni skupin cizincd,
rozlozeni déti-cizinc mezi Skolami, ve tridach), které se budou sledovat v pravidelném
¢asovem intervalu.

Vradit specifika integrace cizincd do komunitniho planovani, zaclenit cizince do
participativnich ¢asti vytvareni strategického a komunitniho planovani

Zajisténi stability Skolam a dalSim institucim, které maji z divodu nepravidelného
vypisovan grantd na podporu integrace, nejisté postaveni (napf. zohlednit pfi
sestavovani rozpoctu)

Konzultace integracnich grantovych Zadosti s cizinci, prizptsobeni setkani a planovani
¢asovym moznostem verejnosti (mimo standardni pracovni dobu)
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Propojeni agendy integrace s ostatnimi sektory, kterych se to také tyka (socialni oblast,
bydleni, zdravotnictvi, Skolstvi, prace)

Vytvorit seznam kontaktd, na které by se mohli lidé ve Skolach obratit (vytvorit seznam
kontakti na tlumoéniky, pracovniky v ICP, vychovné poradce z jinych $kol v ramci MC i
vné pro sdileni zkuSenosti, rad, tipa)

Oblast IV. Vzdélavani

Skoly se jevi v ramci méstské ¢asti Praha 11 z hlediska integraéniho potencialu jako zcela
stéZejni mista, kde dochéazi ke kazdodennimu setkavani ceskych déti a déti cizincd. Je to
prostor, kde se déti cizincd nejen uci cesky, ale také ziskavaji predstavu o ¢eskych historickych
a dalSich realiich. Ve Skolach dochézi k interkulturni vyméné mezi Zaky a uditeli, ale také mezi
rodic¢i déti. Vyhodou v méstske ¢asti Praha 11 je, Ze jsou vSechny Skoly na jejim Gzemi tématu
otevrené a chtéji situaci zlepSovat.

Cil IV.1: Stabilita Skolskych zarizeni

Opatreni:

Podpora vyuky ¢eského jazyka na Skolach, podpora integracnich aktivit na Skolach
VyuZiti asistentt pedagogu a spoluprace s pedagogickymi fakultami

Zajisténi vétsiho poctu pripravnych t¥id pro Skoly spravované MC Praha 11 (pfipravné
tridy by usnadnily préci jiz tak vytizenym ucitelam, zarover by pomohly détem, aby se
Iépe zorientovaly)

Pravidelna setkavani vychovnych poradcd (navazat na dosavadni setkavani Odboru
Skolstvi a kultury s rediteli Skol a zvat na né pravidelné také vychovné poradce, ktefi maji
s integraci primou zkuSenost)

Zamérit se také na systematickou vyuku ceského jazyka v materskych Skolach (v ramci
projektu obci navazat také na spolupraci s materskymi Skolami, zahajeni systematické
podpory vyuky ¢eského jazyka v MS)

Cil IV.1l: Podpora a rozvoj zapojeni déti cizinct do kolektivi Skol a t¥id

Opatreni:

zvySeni tolerance a respektu k jinakosti u déti na zakladnich Skolach skrze napf. Skoleni
lektort na téma interkulturniho vzdélavani a vychovy k toleranci nebo napf. poradani
tematickych hodin/setkanich o zemi pvodu spoluzakd

urychleni integrace nové prichozich déti cizinct bez znalosti ¢eského jazyka skrze soubor
opatreni (jazykové kurzy, soukromé doucovani, asistence ve vyuce, apod.)

Cil IV.INI; Posileni integra¢niho potencidlu zékladnich Skol ve vztahu k rodindm a vnéjSimu
prostredi
Opatreni:

rozvinuti spoluprace mezi Skolou, rodinami cizinca a SirSi komunitou (nap¥. migrantské a
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dalsi spolky) s cilem Iépe vysvétlit vzdélavaci systém rodi¢im-cizincm, predstavit
kulturni vzorce a motivace rodin pochéazeji z riiznych zemi

prostor pro reprezentaci cizincu (napr. skrze setkani, kde by se rodice-cizinci mohli 1épe
predstavit a prezentovat svoji kulturu, napf. skrze vlastni kuchyni)

Oblast V. Sousedstvi

BéZna interakce v sousedstvi a misté bydlisté neni doprovazend vyraznéjSimi konflikty.
Charakterizuje ji zbéZzné potkavani a mijeni. Presto se objevily pripady nedorozuméni dané
predevsim komunika¢nimi bariérami. Omezena znalost sousedu-cizincG a zarovern pomérné
vysoka otevrenost majoritni spole¢nosti dava prileZitost pro rozvoj vzajemného setkavani a
poznavani. DilezZitou soucasti dobrého souZiti je i zlepSeni obrazu nékterych problematictéji
vnimanych narodnostnich skupin.

Cil V.I: Odstrariovani prekazek v komunikaci s cizinci na Urovni bydlisté

Opatreni:

preklady (anglicky, rusky/ukrajinsky, vietnamsky) domovnich radad a Stitkd na
recyklacnich nadobéach

mediace konflikta skrze interkulturni tlumocéniky ICP Praha 4 v pripadé stiZznosti na
Spatné souziti (feSi problémy s méstskou policii)

jazykové a komunikaéni karty ve zdravotnich zarizenich

Cil V.1II; Vytvoreni prilezitosti pro lepsi vzajemnou znalost

Opatreni:

poradani sousedskych setkani (napt. typu Rodina od vedle) a festivald rozmanitych
kultur (folklor, kuchyné), idealné zapojeni také mistnich cizinca

zapojeni cizinc do existujicich kulturnich akci a spolk( (cizinci zvani jako hosté i
Gcastnici)

zejména lidem v dichodovém véku nabidnout prileZitost seznamit se, napf. skrze
setkani s cizinci v klubu dachodct, domové dichodci, apod.

Cil V.II; ZlepSeni obrazu u nékterych skupin (predevsim Rust a Ukrajinc)

Opatreni:

Zajisténi pravidelného prostoru v casopise Kli¢ (informace pro cizince, ale také o
cizincich — predstaveni migrantskych spolkd a jejich cinnosti, predstaveni zajimavych
osobnosti Zijicich na Praze 11), priklady ze Skoly, osobnosti nebo firmy (napf. vykresleni
davodu jejich prichodu, jejich vnimani kulturnich rozdilt, apod.)

Prezentace dobrych piikladd z jinych MC (serial na webovych strankach)
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8 Prilohy

8.1 Priloha 1: Seznam Géastnika focus group

Focus group “Vnimani rizik a potencialt ve vzajemném souZiti” s klicovymi informatory se
uskuteénila 7.9.2015 na UMC Praha 11. Jejim cilem byla vstupni identifikace hlavnich témat
v oblasti vnimani rizik a potenciala ve vzajemném soufZiti a to na zakladé spolec¢né diskuse pfi
zaméreni na:

vnimani problémda a pozitivnich stranek souziti,

identifikaci témat a lokalit, kolem a v nichZ se konflikty, nebo potencialni konflikty,
odehravaji a kde naopak dochéazi k pozitivni interakci podporujici a prohlubujici vzajemné
souziti, a socialnich skupin, které jsou zdroji a predmétem narativi, konfliktd a
bezproblémového souZiti,

souZiti na arovni rezidenénich lokalit a oblasti Skolstvi, podnikani a volnoc¢asovych
aktivit,

vyhodnoceni rizik a potencialG, problémd a pozitivnich stranek souZiti majoritni
spolecnosti a cizinch z pohledu klicovych informator( v kontextu integrace cizinct.

Ucastnici a Ucastnice:

Jiii Styler (starosta MC Praha 11)

Petr Jirava (2. zastupce starosty pro oblast socialnich véci a zdravotnictvi)

Jakub Lep$ (3. zastupce starosty pro oblast Skolstvi a vzdélavani, sportu a volného
¢asu a za oblast kultury)

Gabriela Hostomské (vedouci odboru socialnich véci a zdravotnictvi)

lvana Dekarova (koordinator rozvoje socialnich sluzeb, externich dotaci a prace s
cizinci)

Martin Platz (vedouci odboru Skolstvi a kultury)

lvana Guthova (odbor 3kolstvi, koncepce a metodika ZS, SOS, VOS)

Martina Vanickova (Méstskéa policie Praha 11)

Blanka Janeckova (feditelka ZS Ke Katefinkam)

Hana Grafnetrovéa (zastupkyné reditelky ZS Poepného namésti)

Katefina Barto3ova (zastupkyné reditele ZS Kvétnového vitézstvi)

lvana Jirovska (Komunitni centrum Zahrada)

Petr Lovétinsky (vedouci pobocky ICP Praha 4, kam spadé i agenda P11)

Myroslava Danylyuk (ICP Praha 4 — interkulturni pracovnice)

Ludék Sykora (katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje, P¥F UK v Praze)

Klara Fiedlerova (katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje, P¥F UK v Praze)

Sara Drahokoupil Vidimovéa (Multikulturni centrum Praha)
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8.2 P¥iloha 2: Seznam informatora
V zé&ri aZ listopadu 2016 byly provedeny rozhovory s nasledujicimi informatory:

Mgr. Alen Kovacevi¢, koordinator pobocek Integrac¢niho centra Praha

Mgr. Gabriela Hostomskd, vedouci Odboru sociélnich véci a zdravotnictvi

Ing. Petr Jirava, zastupce starosty pro oblast socialnich véci a zdravotnictvi
lvana Jirovska, KC Zahrada

JUDr. Ivana Smatlakova, vedouci Odboru Zivnostenského

lvana Guthova, Odbor Skolstvi a kultury

Mgr. Martin Platz, vedouci Odboru $kolského a kulturniho

Martina Vanickova, pracovnice Méstskeé policie Praha 11

Bc. Petr Schejbal, reditel Méstské policie Praha 11

Pavel Babi$, pracovnik Méstské police Praha 11

P. ThLic. Michael Spilar, pater Farnosti sv. Frantidka z Assisi

Jiti Dohnal, zastupitel MC Praha 11, ¢len Klubu Hanoi

Mgr. Blanka Janeckova, reditelka ZS Ke Kate¥inkam

PhDr. Katefina Barto3ova, zastupkyné feditele ZS Kvétnového vitézstvi 1554
Mgr. Gabriela Sveda Véavrova, vychovna poradkyné ZS Kvétnového vitézstvi 1554
Ing. Ivana Dekarova, koordinatorka rozvoje socialnich sluzeb, externich dotaci a prace
s cizinci, Odbor sociélnich véci a zdravotnictvi, UMC Praha 11

Mgr. Hana Hronkova, vychovna poradkyné ZS Donovalska

Mgr. Michaela Lipertova, reditelka ZS Mikulova

Mgr. Martina Liparova, zastupkyné reditelky a vychovna poradkyné ZS Mikulova
Mgr. Véra Jarolimova, reditelka ZS k Mili¢covu

Mgr. Christo Bjalkovski, socialni pracovnik, Diakonie CCE
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